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INTRODUZIONE

di Francesco Perfetti

- Nel periodo compreso fra 'ultdmo scorcio dell'Ottocento e I'albeggiare del
Novecento, la cultura storiografica italiana, come la maggior parte di quella europea,
era debitrice in larga misura del positivismo, nella specificazione filosofico-erudita, ed
era contraria alle filosofie della storia di derivazione idealistica. Il positivismo storio-
grafico aveva assunto caratteri diversi nelle singole realth nazionali: in Francia, per

" esempio, era intriso di venature e preoccupazioni sociali, mentre in Germania, fiori-

to nell’ambito della cosiddetta scuola diplomatica, si era rivolto soprattutto alla Grosse
Politik e in Inghilterra si era risolto in un ottimismo evoluzionistico fiducioso nella
forza della scienza. La storiografia positivista si preoccupava soprattutto del metodo e
postulava la neutralith dell’indagine fondata sull’approccio filologico e sulla cono-
scenza della letteratura esistente sull’argomento oggetto di studio. Benedetto Croce
ne parld come di “storia filologica” o “erudita”

E allora la prima volta si manifestd in grado insigne quel modo di storiografia che ho deno-
minato “storia filologica” o “erudita’: ciot si presentarono camuffate come storie, e come sole
e degne e scientifiche storie, [e pill o meno giudiziose compilazioni di fonti, che pel passato si
dicevano Antiquitates, Anmzle:, Penus, Thesauri, e simili. La fede di quegli storici era riposta in
un racconto, del quale ogni parola potesse appoggiarsi a un testo, e nientaltro ci fosse che
quanto era nei testi, sceverati e ripetuti, ma non pensati dal filologo narratore: la loro speran-
za, nel poter assurgere a poco a poco, movendo da compilazioni circa singoli tempi, regioni ed
avvenimenti, a compilazioni comprensive, riassumenti di grado in grado le meno comprensi-
ve, sino o ordinare I'intero sapere storico in grandi enciclopedie, delle quali forniscono saggi
quelle, ora sistematiche ora lessicali, che sono state messe insieme da gruppi di specialisti, gui-
dati da un direttore specialista, per la filosofia classica, romanza, germanica, indoeuropea e
semitica. A togliere aridira ai loro lavori, i filologi s'inducevano talvolta a mettervi qualche
ornamento di commozioni affettive e di sguardi ideali; e attingevano le une e gli altri ai loro
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ricoxdi ginnasiali, alle frasi della filosofia di moda e alle comuni disposizioni sentimentali verso
la politica, I'arte € la morale. Ma tutto cid facevano con molta moderatezza, per non perdere la
reputazione di gravita scientifica e per non fallire al rispetto dovuto alla scientifica storia filo-
logica, che disdegna i vani ornamenti onde si compiacciono filosofi, dilettanti e ciarlatani!.

Questa storiografia aspirava a essere cronaca o poco pil e rifuggiva, per una pre-
cisa -seelta-programmatiea; -dalla metafisica o dalla metapolitica. Tuttavia, in un
approccio del genere, c'era il pericolo che la metafisica, cacciata dalla porta, rientras-
se dalla finestra e che alla metafisica idealistica subentrasse, a causa dell’idolatria del
metodo, una metafisica, per cosi dire, materialistica2.

Alcuni dei migliori storici italiani, di quella generazione e pur di quella corrente
storiografica filologica, avvertivano la presenza di un tale pericolo. Fra questi,
Pasquale Villari e Amedeo Crivellucci, non strettamente legati, entrambi, agli schemi
della filologia pura, ma pronti, piuttosto, a recepire motivi e suggestioni diversi.
Insomma, il positivismo storiografico italiano, nella specificazione filologica e nei
suoi esponenti pilt qualificati, evitd di cadere nella trappola della metafisica, proprio
perché venne assunto non tanto come un sistema filosofico, quanto piuttosto come
una indicazione operativa, pronta a recepire fermenti e sollecitazioni provenient da
direzioni diverse. _

La progressiva dilatazione degli interessi di studio e la forte disponibilita verso
nuove aperture storiografiche furono pit facili per i medievisti che non per studiosi
di altre epoche: essi, infatti, si trovarono nella necessita di dover capire e spiegare i
non pochi e non semplici istituti medievali, per affrontare seriamente analisi dei
quali era necessario un cospicuo bagaglio di nozioni giuridiche ed economiches. La
scuola storiografica ﬁl&logica si trasformd in Italia in quella che Croce avrebbe chia-
mato scuola economico-giuridica e a questa trasformazione contribui — & appena il caso

! Cfr. B. CROCE, Teoria e storia della storiografia, a cura di G. GALASSO, Adelphi, Milano, 1989,
pp- 322-323. Per un quadro articolato dell’evoluzione della storiografia & sempre utile il classico lavo-
ro di E. FUETER, Storia della storiografia moderna, Ricciardi Editore, Milano-Napoli, 1970, soprat-
tutto, ai fini del nostro discorso, il libro sesto dedicato a La reazione realista consro la storiografia
romantica e U'influsso del movimento sociale.

. 2 “Il principio della nuova storiografia & il ‘metodo’ che si traduce nella conoscenza ineccepibile
della ‘letteratura sull’argomento’, nella critica dei testi e nella genealogia delle fonti. Lo storico &
come spersonalizzato, svirilizzato nella materialita stessa del documento. Sint lacrimae rerum: parli-
no le fonti nella loro asciuttezza e verity; la storia ha da essere oggettiva, e non cervellotica elabora-
zione di filosofi. Prima la cronaca e poi la storia, non il contrario; ogni adesione spirituale, qualsivo-
glia bisogno presente va bandito, le categorie mentali sono fumisterie da dissipare” (G. Di Giovanni,
1 realismo storico di Gioacchino Volpe, Semerano Editore, Roma, 1964, p. 6.

3 Cft. in proposito le osservazioni di W. MATURI, La crisi della storiografia politica italiana, in
«Rivista Storica Italiana», 1930, £. 1, p. 7.

INTRODUZIONE VII

di rammentarlo — la diffusione del materialismo storico qual era presentato e divul-
gato da Antonio Labriola‘.

Alla generazione di storici che, tra I'ultimo scorcio dell’Ottocento e il primo
Novecento, vissero la trasformazione dei canoni collegati alla filologia appartenne
uno dei maggiori studiosi italiani e non solo italiani, Gioacchino Volpe (1876-1971),
il cui nome & associate- a-lavori-ritenuti fondamentali nei campi-della-medievistica e
della contemporaneistica. Volpe si formd, prima, nella dura disciplina della Scuola
Normale Superiore di Pisa — dove conobbe Giovanni Gentile ed ebbe come maestro
Amedeo Crivellucci dal quale apprese i fondamenti del metodo filologico erudiro e
dal quale fu spinto a confrontarsi con le opere dei maggiori e pili rinomati storici
tedeschi — e, poi, a Firenze, dove, all’Istituto di Studi Superiori, completd il biennio
di perfezionamento sotto la guida di Pasquale Villari e Alberto Del Vecchio. Il rigore
metodologico appreso da quei maestri — al cui ricordo egli avrebbe, poi, dedicato
pagine mirabilis — e, insieme, le suggestioni del materialismo storico labrioliano letto
in chiave di realismo storiografico ebbero importanza decisiva sulla sua formazione e
sulla sua personalita storiografica. Anche importanti — forse pill importanti dello stes-
so materialismo storico di Labriola — per I'evoluzione e il manifestarsi del suo interes-
se per gli aspetti sociali ed economici della storia medievale risultarono la suggestio-
ne delle agitazioni sociali del tempo, i moti di operai e contadini, il pullulare di leghe
e associazioni. Queste sollecitazioni telluriche sul corpo ancor giovane dell'Tralia unita
suggerivano al promettente storico I'idea che la societ? stesse attraversando, cosi come
otto o nove secoli prima, una fase di profonda trasformazione e rinnovamentos. La
suggerivano, questa idea, a lui, studioso ancor giovanissimo, che a Pisa, quasi secon-
da patria “dopo il natio borgo e castello di Paganica degli Abruzzi”, si era immerso
nello scavo di documenti che testimoniavano dell’affrancarsi di servi medievali, del
premere di coloni per sostituire un regime contrattuale a un regime arbitrario, del

4 Cft. in proposito B. CROCE, Storia della storiografia italiana nel secolo XIX, 11, Laterza, Bari,
1930, pp. 143-162.

5 Cft. in particolare i profili di Amedeo Crivellucci e di Pasquale Villari in G. VOLPE, Storici e
maestri, Sansoni, Firenze, 1967, pp. 31-64 e 171-198. Cfr. anche G. VOLPE, Ricordi di scuola, di
studi, di amici, in «Archivio Storico Italiano», 1968, pp. 301-310, ora in G. VOLPE, Nel regno di Clio
(Nuovi «Storici e Maestri»), Giovanni Volpe Editore, Roma, 1977, pp. 281-290.

6 Osserva Cinzio Violante : “Nuovamente possiamo notare come caratteristiche della storiogra-
fia volpiana una grande ricchezza di motivi e 'aderenza alle varietd delle concrete situazioni storiche.
Egli certo non poté ignorare quanto, in quegli anni, storici del diritto e dell'economia, oltre che
sociologi, venivano scrivendo nelle riviste di sociologia che si pubblicavano in Italia e all’estero [...]
Anche dagli storici del diritto italiano [...] acquisi I'interesse per le strutture economiche e sociali
che essi facevano derivare dagli ordinamenti e dagli istituti giuridici, ma non accettd tale opinione,
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graduale estendersi della proprieta fondiaria o del passaggio da una ad altra categoria
di proprietari. I limiti dell'influenza del materialismo storico e il peso degli avveni-
menti contemporanei sulla sua formazione e sulla sua stessa storiografia sono chiari-
ti dallo stesso Volpe in una bella pagina dell’inizio degli anni sessanta:

Quanto a me ed alla mia posizione in fatto di materialismo storico, debbo dire che della

~dottrina—ie—aveve-soltanto—-una-modesta - infarinatura; presa-leggendo alcune pagine del

Capitale, lettere di Marx ed Engels, qualche altra cosa. Non credo di aver molto sentito in-
fluenza di Salvemini e dei suoi Magnati e popolani, perché ricordo certa sgradevole impressio-
ne che ebbi un giorno, chiacchierando con lui, da certe espressioni, alquanto volgari, di gros-
solano materialismo. Ma lessi qualche pagina di Gentile, mio pitt anziano compagno a Pisa
[...]. Pi1 lessi e gustai scritti di Antonio Labriola [...], nonché scritti di Croce [...]. Dei due
ultimi, Labriola era seguace, interprete, rielaboratore della dottrina, nonché critico delle sbri-
gative e semplicistiche applicazioni che se ne venivano facendo: tanto & vero che in ultimo
parve a taluni, come Sorel e Lagardelle, che se ne fosse quasi distaccato [...]. Croce, invece,
era pilt distaccato da quella dottrina, pur considerandola un utile canone di interpretazione
storica e riconoscendo i vantaggi che da essa, e specialmente dalla sua concezione dialettica,
poteva trarre la nostra storiografia. Dunque, certa influenza dei due scrittori su di me. Ma'su
di me ci fu anche I'influenza diretta esercitata dagli eventi del tempo, da quei vasti moti di
operai e contadini esplosi fra I'uno € I'altro secolo, pit o meno colorati di socialismo, e socia-
listicamente, marxisticamente commentati; quel pullulare di leghe ed associazioni contadine
ed operaie da ogni parte. Tutto questo suscitava in me ed in giovani della mia generazione,

anche se non propriamente socialisti, I'idea che la societa si venisse trasformando e rinnovan--

do in ogni sua manifestazione, come, otto o nove secoli addietro, in Iralia. Ecco che

bensi la combatté vigorosamente [...] Ma esperienza scientifica e la formazione culturale non
divennero mai le uniche matrici della creativita storiografica del Volpe. La viva impressione suscita-
ta dai movimenti sociali a cavallo fra i due secoli rese pitt acuro il suo interesse per i problemi eco-
nomici e sociali della storia, considerari — alla luce dell'insegnamento del miglior Labriola e del
Gentile ~ fuori da ogni schema rigido ¢ da ogpni astratta necessita. 1l Volpe era infatti naturalmente
portato a cogliere la complessita delle forze in gioco e la particolariti degli individui e delle loro azio-
ni, la molteplicita delle istituzioni, e pure — al di sotto di tutto questo — le profonde, grandi corren-
ti che segnano il cammino della storia e ne determinano il significato. Pertanto egli rivolse sempre
molta attenzione ai momenti germinali, in cui le individualita diverse e le forze contrastanti si com-
pongono per dar vita a un nuovo corso storico, originale e organico, e tuttavia potenzialmente ricco
~— a sua volta — di altre differenze € contraddizioni. — Il Volpe amava soffermarsi a meditare le ‘origi-
ni’ (termine sempre a lui cosl caro!) di un grande movimento storico, per attingere nel carattere ori-
ginale e distintivo del nuovo corso il significato finale e unitario dei suoi molteplici elementi costi-
tutivi, e per intravvedere in questa molteplicith la prefigurazione della ricchezza di motivi e di svi-
luppi della nuova storia” (C. VIOLANTE, Gioacchino Volpe e gli studi storici su Pisa medioevale, intro-
duzione a G. VOLPE, Studi sulle istituzioni comunali a Pisa. Citti e contado, consoli e podestiy secoli XII-
X, Sansoni, Firenze, 1970, pp. XVII-XX). '
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quellIralia presente sollecitava il mio interesse per il passato, per un certo passato, per certe
manifestazioni del passato; creava un nesso tra il presente e quel passato, utile a noi per capi-
re presente € passato. Non nuovo, in veritd, questo interesse per quel passato. Si ricordi la
generazione risorgimentale. Ma essa aveva guardato a quella eth specialmente come eta di lotte
Papato-Impero e Comuni-Impero, e di risveglio della latinitd contro il germanesimo ecc. Noi
guardavamo ad essa piuttosto come eta di fermentazione sociale, generatrice di un nuovo
ordine politico’.

Le vicende dell'Ttalia presente sollecitavano, quindi, l'interesse dello storico per il
passato, ma al tempo stesso lo studio del passato sollecitava la considerazione per
I'Italia contemporanea. Nella prefazione, redatta per la prima edizione di Medioevo
italiano — una raccolta di saggi concepiti in tempi diversi e per occasioni diverse, pub-
blicata per la prima volta nel 1922, assai importante anche sotto il profilo metodolo-
gico e per la comprensione dell’idea volpiana di storia — Volpe scrisse in proposito
parole illuminanti:

Da parte loro i documenti del nostro medioevo, con relative trasformazioni che la storia
aveva poi suggellato e implicitamente glorificato, ci facevano disposti a guardare con occhio
simpatico le vicende dell’oggi, a fermarci non sui lati I’ombra ma di luce, a valutare, non i det-
tagli ma I'insieme del nuovo ordine che maturavano, scortato da certi miti, che esso tuttavia
sfruttava pitr che non li servisse. Il passato ci rendeva ottimisti, per quanto di un ottimismo
non idillico. La storia ci appariva lotta, sforzo, demolizione e costruzione perenne, accensione
e integrazione. Vi era, fra noi, chi, frettoloso, si buttava a un materialismo storico semplicista
che quasi identificava ventre e realtd. Ma altri era portato a sentire una pilt alta, succosa, pre-
gnante realtd umana e divina al tempo stesso8.

In Volpe, a differenza di quanto accadde a studiosi suoi contemporanei, il mate-
rialismo storico non fu mai volgare, perché egli lo intese come uno strumento atto a

‘consentire 'individuazione del nesso strettissimo esistente tra i facti della cultura e i

fatti della vita. In lui era certo presente l'attenzione alla struttura sociale, ma questa
non diveniva mai il motore, primo e unico, degli eventi storici. Recensendo un volu-
me di Gino Arias sul sistema della costituzione economica e sociale italiana nell’eta
dei Comuni, gia nel 1906, Volpe mise in guardia contro I'idea che il processo storico
potesse essere generato da una causa unica, che esso fosse lineare e che la storja risul-

7 G. VOLPE, Storici e maestri, cit., pp. 255-256. Si tratta della prefazione, importante ai fini della
biografia intellectuale di Volpe, scritta per Toscana medievale. Massa Marittima, Volterra, Luni-
Sarzana, Sansoni, Firenze, 1964.

8 Cfr. G. VovLrEe, Medio Evo italiano, introduzione di C. VIOLANTE, Laterza, Roma-Bari, 1992, p. 5.
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tasse dominata dalla “necessitd”, cio¢ da leggi stabili o principi razionali. Cinzio
Violante, commentando questo scritto, ha osservato:

Contro la unicita della causa che genera il processo storico Volpe sostiene anzitutto la mol-
teplicita delle cause. Per lui ogni fatto storico & il risultato di molteplici circostanze che si com-

_pongono in innumerevoli combmazlom, le forze agenti nella storia sono interne all’ambiente

storico considerato ma anche esterne; e incidono sul corso della storia pure le forze che si sono
consolidate nel tempo costituendo il labrioliano “terreno artificiale”. Per queste interferenze il
processo storico non & lineare e per l'interazione di cause ed effetti non & a senso unico.

Ne consegue che non solo non c& nessun motore primo del processo storico, ma non c’&
neanche gerarchia di cause. Cid non vuol dire che in un dato ambiente storico tutte le cause
operanti influiscano allo stesso modo e nella stessa maniera, ma che nei vari ambienti storici
ciascuna di esse pud avere a vicenda grande o piccola influenza e che, d’altra parte, grandi e
piccoli fatti possono avere la stessa importanza in circostanze diverse. Il Volpe insiste sulla
importanza decisiva che a volte possono assumere anche fatti minimi, specialmente nelle
societd piit complesse, sebbene cid possa sembrare un paradosso®.

In vireh di quella innata sua tendenza al realismo — a un vero e proprio realismo
storiografico che lo spingeva a sforzarsi “di vedere in unita, ciog nei loro nessi, le cose”
— Volpe rifuggl tutte le generalizzazioni sociologiche e filosofiche. Risenti di una sif-
fatta impostazione anche l'intera sua produzione medievistica, compresa in un arco
di tempo che copre il primo quindicennio del secolo, una produzione che, partita
da lavori e studi particolari, si concluse con il mirabile affresco su JI Medioevo pub-
blicato a Firenze nel 1927 come ampliamento o, meglio, rifacimento di uno smilzo
Medio Evo, buttato git fra il 1916 e il 1917, in piena guerra, durante “le ore nottur-
ne, fra il primo e il secondo giro d’ispezione” all'epoca in cui egli era “al comando
di un distaccamento che vigilava sopra un grosso e delicato complesso di industrie
belliche nella campagna a Nord di Milano™. In tutta questa produzione, Volpe vol-

? C. VIOLANTE, Introduzione a G. VOLPE, Medio Evo italiano, cit., p- XXV. Per Volpe non esiste-
va una “gerarchia” dei fatti: “[...Jcontro quel che comunemente si pensa, quanto piit la societh umana
diventerd complicata e involuta, tanto pili sari un organismo delicato, che anche piccoli fatti potran-
no intaccare ed ogni urto dal di fuori scuotere in ogni suo membro. Tutto sta nella giusta valutazio-
ne che lo storico sa dare di questi episodi e nel rapporto in cui egli li mette con gli altri precedenti e
con altre cause dei fatti. Io credo non assolutamente vera la comune sentenza che a grandi conseguen-
ze debban precedere di necessitd grandi cause. Forse, nella storia non vi sono fatti piccoli e fatti gran-
di: tutti possono esser grandi e piccoli, poiché la misura loro & data dal momento del loro avvenire, pit
che da intrinseci caratteri. — Quindi il forte dubbio che io ho sulla possibilita di distinguere nella sto-
ria i fatti ‘primogeniti’ dai ‘secondogeniti’ e ‘terzogeniti’, di fissarne ciot la gerarchia, all'infuori délla
concezione generica che, in fondo ed a sostegno dei fatti psichici e morali, vi & la vita vissuta, mate-
riava di fatti concreti, la vita fisiologica e la vita economica in senso lato” (lbidem, p. 290).

10 Cfr. G. VOLPE, Storici e maestri, cit., p. 260
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geva la sua attenzione non tanto alle singole individualitd storiche, ai grandi perso-
naggi, per intenderci, quanto piuttosto ai gruppi, alla societs, al popolo minuto, agli
istituti economico-giuridici nel momento del loro formarsi e primo manifestarsi,
com’era per il caso dei Comuni e delle classi sociali dell’eta di mezzo. E significati-
vo, in proposito, il fatto gia rammentato che Volpe, per sua ammissione, guardasse
con simpatia e interesse di-studioso le epoche “non tanto di ristagiio; quanto di visi-
bile mutamento e sviluppo, quando nuove attivity, nuovi rapporti sociali, nuovi
modi di vivere, nuove leggi, nuove vedute del mondo e di Dio, affiorano sul suolo
umano’M,

Le opere di questa prima stagione storiografica sono ben note: gli studi sulle isti-
tuzioni comunali a Pisa, quelli sulla Toscana medievale, su Massa Marittima, su
Volterra, sulla Lunigiana, su vari aspecti del Medioevo italiano, sulle origini dei
Comuni, sui movimenti religiosi e sulle sette ereticali, sul carattere del Rinascimento
e via dicendo. In tutti questi lavori & pur sempre possibile ritrovare una qualche
importante novitd, non soltanto documentaria ma anche interpretativa, una novita
che i rende punti fermi, tappe obbligate della storiografia. Cosl &, per esempio, per
lo studio sull’origine e sviluppo dei Comuni italiani, dove il realismo storiografico
dello studioso demoliva la tendenza alla tipizzazione del Comune secondo esigenze
paradigmatiche e mostrava come, al contrario, questo si fosse sempre formato in base
a modalit irriducibili a qualsiasi archetipo. Cosl ¢, ancora, per gli studi sui movi-
menti religiosi e sulle sette ereticali, nei quali la posizione di Volpe era addirittura
rivoluzionaria rispetto, per esempio, a quella di Felice Tocco che ricollegava i movi-
menti ereticali a preesistenti dottrine filosofiche e ne svalutava i motivi sociali e reli- -
giosi. Nello studio delle eresie Volpe vedeva non tanto un capitolo di storia delle reli-
gioni quanto piuttosto un capitolo di storia generale, come ben dimostrano le splen-
dide e succose pagine della prefazione, che ne riassumono il senso generale: quel volu-
me, scriveva Volpe,

studia alcune manifestazioni di vita religiosa del laicato ed alcuni atteggiamenti della
Chiesa ¢ dello Stato alla fine del Medio Evo, quando la societi cristiana, gid inorganicamente
una, accenna a differenziarsi, e molte correnti e tendenze spirituali vi turbinano, e il cattolici-
smo romano si trova di fronte le prime energiche opposizioni, religiosamente, filosoficamente,
politicamente motivate, e Peresia religiosa spiccia da varie rocce sorgive accanto all’eresia poli-
tica. Una grande rivoluzione, come fu quella donde usci la moderna societa dopo il travaglio
medioevale non poteva non essere anche religiosa, come tutte le grandi rivoluzioni: tanto pil
che allora la fede era ancora energica, anzi, per qualche secolo, piti che mai energica; e la Chiesa

W Ibidem, p. 268.
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incombeva ancora su tutto e su tutti e condizionava quindi ogni gesto ed ogni parola, le affer-
mazioni e le negazioni. Lo storico che vuole osservare questa materia — materia viva, calda, flui-
da che dappertutto penetra e tutto anima e informa di sé — si avvede subito di collocarsi nel
bel centro della vita di quell’epoca, sopra una altura che domina largamente il vasto piano
attorno; di avere fra le mani, pilt o meno spiegata o implicita nel particolar fatto che studia,
tutta la storia dell’epoca. ’

QueiTmovimienti Teligiosi che riempiono di sé due o tre secoli tu Ii senti ripercuotersi e rie-
cheggiare un po’ in ogni angolo. La loro vicenda tu la vedi intessuta nelle vicende delle sette
eretiche che negano pitt 0 meno radicalmente e drammaticamente la Chiesa visibile ¢ la gerar-
chia; e intessuta nelle vicende del Papato e dei nuovi Ordini monastici, i quali crescono tanto
in virth di quei medesimi fermenti religiosi che danno vita alle eresie, quanto per lo stimolo
che a loro viene dal bisogno di combatterle. La loro storia tu la ritrovi nella storia dello Stato
moderno che allora sorge: vuoi che gli uomini infatuati di Vangelo e di ideali di poverti atten-
dano dal Principe la riforma della Chiesa, vuoi che la lotta catara e arnaldista e valdese e fran-
cescana contro la mondanita ecclesiastica secondi lo sforzo del Principe di rivendicare a sé la
temporalitd della Chiesa. Essi ti mostrano una delle sorgenti dello spirito individualistico che
costituisce un segno distintivo della nuova epoca: poiché pit viva religiosita vuol dire pit diret-
to e intimo e quasi personale contatto con Dio; pitt fiducia, nel fedele, di poter raggiungere
con i propri mezzi la salvezza. Preparano il nuovo sentimento della natura e dell’uomo, quale
appare gia nel XIII secolo, in quanto la natura e I'uomo e tutte le loro manifestazion; vengo-
no, dalla gente di pii alta spiriruality e di pili energica e fattiva vita religiosa, considerati anche
essi partecipi del divino e intrinsecamente degni. Costituiscono uno stimolo possente allo spi-
rito critico e ad al sapere che si diffondono, poiché la passione religiosa porta con sé raccogli-
mento, intimitd, desiderio di intendere ogni mistero, disputa, ardore di propaganda. (Oppure,
se si vuole, I'individualismo che sprizza dalla vita intensa e dai cresciuti contatt; rapporti ed
urti; il nuovo sentimento della natura e dell’uomo, spontaneo in chi ora riaffonda nella terra
le sue radici; lo spirito critico e scientifico che sono come lo sforzo di riacquistare cousapevo—
lezza della vita vissuta; tutto questo trova ora modo di manifestarsi anche nellordine dei fatti
religiosi, investe la vita religiosa e le da una tonalith nuova, un ritmo pilt gagliardo, una mag-

* giore umanith. Comunque, un rapporto permane; permane la misteriosa parentela tra arte e

filosofia da una parte, religione dall’altra)?2.

Nei lavori del Volpe studioso dell’eth medievale & sempre presente un filo condut-

tore, quasi un Leitmotiv, che consiste nella ricerca, continua e per certi versi punti-

gliosa, di elementi riferibili al lento ma progressivo formarsi del popolo italiano o, per
meglio dire, della nazione italiana. In essi ¢, anche, rintracciabile gia la concezione,
tipicamente volpiana, della storia come trama di forze impegnate in una perpetua

12 Cfr, G. VOLPE, Storici e maestri, cit., pp- 232-233. Lultima edizione di Mowviment religiosi e
sette ereticali nella societi medievale iraliana (Donzelli Editore, Roma, 1997) & arricchita da una
importante introduzione di Cinzio Violante che chiarisce i rapporti di Volpe con Pambiente moder-
nista e che da conto anche delle varianti delledizione del 1922 rispetto a quella del 1907.
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lotta regolata dal criterio dell’efficienza.

2. - I mutamento di interessi storiografici di-Volpe dal medioevo all’ett moderna
e contemporanea, pud essere fateo risalire, a detta dello studioso stesso, alla vigilia
della prima guerra mondiale®, se non proprio alla guerra stessa, e non sembra affatto
che tale tesi possa esser messa in discussione, che possa essere contestata, ciog, I'im-
portanza che il conflitto e il mito stesso della guerra abbiano avuto, cosi come per
molti altri intellettuali, anche per lo storico Volpe. Ha giustamente osservato
Giovanni Belardelli in un accurato e bel volume che ricostruisce la biografia intellet-
tuale e studiosa di Volpe in un arco di tempo assai breve ma molto importante com-
preso fra la vigilia della guerra e i primi anni venti, che il conflitto n?ondiale rlls‘ulté
fondamentale nello spingere lo storico a raffinare una nuova percezione o visione
della storia e del divenire storico:

. N . . . .
Volpe trasse dallo “spettacolo” della guerra, insomma, I'esplicitazione di una visione della
storia come terreno di uno scontro di forze primordiali, che proprio in un simile frangente pote-

- va rivelarsi nella sua terribile e insieme affascinante chiarezza. Si trattava di una visione — insom-

ma — in cui realistica presa d’atto della “necessitd” della guerra ed esaltazione quasi mistica della
. . . c. y
lotta come principio primo della vita umana finivano per confondersi inestricabilmente!s.

E sempre dalla guerra o, per meglio dire, dall'immedijato dopoguerra, dalla “scon-
fitta” diplomatica delle trattative al tavolo della pace era pervenuta a Volpe un’alt.ra sol.—
lecitazione storiografica, quella di occuparsi della storia delle relazioni _internazmnal.l,
“con l'idea che solo una maggior conoscenza di essa e in genere dei problemi della poli-
tica internazionale avrebbe potuto mettere in grado il paese di svolgere una pilt at\fva
ed energica politica estera’®s. Sard, semmai, possibile aggiungere che, accanto all in-
fluenza della guerra e al peso del “mito” della guerra, un qualche ruolo — nel determi-

13 “La mia passione medievalistica comincid ad illanguidirsi gia un po’ 'pr’i!'na .delle guerra.
Desiderio di un mondo un po’ diverso ¢ pilt largo? Non so. Certo, tra 1’13 e il 14, io —io ed un
amico — tratteggiammo il piano di una Steria dltalia in collabora;lone: e avemmo consensi, SOHEC}—
tazioni, offerte editoriali, come quella di Prezzolini, direttore della «Voce», v?lto allora ad una atti-
vita di editore messa a servizio di un rinfrescamento della cultura. La guerra interruppe ogni lavoro
preparatorio” (G. VOLPE, Storici e maestri, cit., pp.259—2'60). . . o

14 Cfr. G. BELARDELLY, I/ mito dells «Nuova Italia». Gioacchino Volpe tra guerra e fascismo,
Edizioni Lavoro, Roma, 1988, pp. 221-222. ) o .

15 Jbidem, p. 223. Belardelli prosegue: “Il conflitto mO{ldl?le lo conferr'no,. inoltre, ne.llzll convin-
zione che la guerra fosse Punico vero tribunale dell.a storia, il terreno principale su cui .ol\fevano
misurarsi gli Stati e il solo che potesse sancire I'effettivo svd}xpp.o di un popolo. Non mer;llwg'la pe;—
cid che la sua produzione storiografica successiva e l'opera di orientamento delle ricerche altrui '(5\.70'—
ta come direttore della Scuola per la storia dell'etdh moderna e contemporanea o attraverso varie ini-
ziative editoriali) siano state fortemente segnate da una simile visione” (Zbidem, pp. 223-224).
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nare la “svolta” degli interessi storiografici di Volpe — lo ebbe pure Iaffermarsi nel
mondo culturale della “teoria della classe politica” elaborata in Iralia da Gaetano Mosca
e da Vilfredo Pareto e largamente diffusa negli ambienti nazionalisti e nazional-libera-
li, ma anche in quelli del socialismo e del sindacalismo rivoluzionario's.

Nel 1925, introducendo una.raccolta di saggi — che testimoniavano di un ormai

-avvenuto_slittamento_di_interessi. storiografici: scritti dedicati al problema della

Rinascenza in Italia e delle sue origini, alla questione dei rapporti fra Europa e
Mediterraneo nei secoli XVII ¢ XVIII, ai progressi dell'economia italiana nel <700,
alla “questione romana”, alla vicenda del secolare incontro fra Casa Savoia e Italia
cost di seguito — Volpe parld in maniera esplicita dellinfluenza della guerra su di lui

e su altri come lui nel passaggio da una storia sociale a una storia politica, quale pre-
messa di unia storiz che fosse sintesi di entrambe:

[...] Nel caso mio e della generazione mia, & innegabile, come effetto della guerra e della
nuova temperie spirituale precedente alla guerra stessa, un maggiore apprezzamento di taluni
valori nell’esame dei fatti storici (ad esempio, nazione invece di classe). Torna in mente cid che
fL}, un secolo addietro la storiografia nostra ed anche di aleri paesi d’Europa, e come si colord
dl'Risorgimento tutto il Medio Evo italiano, agli occhi del Balbo, degli Amari, dei Tosti, dei
Nlcco.lini ecc.: salvo, naturalmente, il pits vigile e addestrato senso storico nostro che salva la
materia che noi trattiamo dalle deformazioni cui soggiacque il Medio Evo. Innegabile anche il
rlnaFo Interesse e gusto per la storia cosiddetta politica, ciot delle guerre, delle trattative diplo-
matiche, della azione dei governi ecc., e quindi degli individui, che sono in ultima istanza gli
arteﬁc'i della politica, essendo questa sintesi, intuito, creazione: salvo che questa politica, vista
da noi ora pilt concretamente ed organicamente che non la vedessero gli szorici politici di 30 o
4.0 anni fa, ai quali faceva difetto il senso della complessita della politica stessa e come essa non
s1 esaurisse nei meditati disegni dei ministri e nelle ambizioni dei Re; vista ciot con occhi che
hanno per venti anni fatto Iabitudine a guardare attentamente i fatti sociafs, i rapporti della vita
economica, il blocco anonimo delle forze grossolane che stanno al fondo delPedificio politico.
Pf:r cui noi, ritornando alla pofitica, vi torniamo dopo essere passati a traverso la fase della sto-
ria sociale ed aspiriamo ad una specie di sintesi delle due storie, che sia veramente lz storsa. La
storiografia di domani, almeno quella italiana, in cui sono pitt distinte, negli ultimi 50 anni, le
4ue 'fasi successive, ognuna con le site mutilazioni che la diminuivano quantitativamente e qua-
litativamente, perché quella storia politica riusciva anemica, astratta, arida, e quella storia socia-

16 A proposito della influenza della teoria della classe politica, in particolare nella versione pro-
posta da Gaetano Mosca, sul nuovo indirizzo storiografico di Volpe cfr. G. Di GIOVANN, 1l realismo
.m?rim di Gioacchino Volpe, cit., p. 75, che riporta 'opinione espressa da Federico éhabod. Di
Giovanni, peraltro, precisa che “le élizes, come mostrerebbe di intenderle il Volpe, non hanno da esse-
re mondi chiusi, pil1 spesso indipendenti se non in contrasto con le masse che le hanno poste in esse-
te: non delle monadi senza finestre sul mondo della realt3, ma organismi collegati con questa, secon-
do un processo d'intuizione delle esigenze presenti o # fieri del sentimento nazionale” (Ibia;em).
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le era quasi priva del senso dello Stato, ciot del tutto che condiziona quella storia o a cui quel-
la storia in vario modo fa capo; la storiografia di domani, dico, realizzerd in questo una sua
superiorith sopra quella delle due generazioni precedenti”.

Nella lettura delle opere di quella che, dunque, — a buon diritto e malgrado qual-
che maldestro tentativo di negarla’® — si pud ben definire la seconda fase storiografi-

SRR Y

ca di Volpe, quélla dedicata alla storia contemiporanéa dell’Tealia; & del resto, assai
facile cogliere il passaggio dello studioso da una accentuata considerazione delle clas-
si o dei ceti sociali a una non meno accentuata considerazione delle classi politiche, e
quindi il passaggio da una storiografia, qual & stata definita da Croce, di taglio eco-
nomico-giuridico a una storiografia che trova il suo petno nel momento della politi-
cith. E questo, pur con i limiti che le schematizzazioni e le classificazioni comporta-

17 Cfr. G. VOLPE, Momenti di storia italiana, Vallecchi Editore, Firenze, 1922, pp. VI-VIIL.

18 Cfr. in proposito Pampio e pretenzioso studio di 1. CERVELLL, Gioacchino Volpe, Guida,
Napoli, 1977, il quale sostiene che “la storiografia del Volpe & culturalmente e ideologicamente orga-
nica, se non del tutto unilinease” e che i suoi “momenti diversi (nel metodo: storia economico-giu-
ridica o storia eminentemente politica; nel contenuto: storia medievale o storia contemporanea)
risultano effettivamente diversi pii in senso formale ed esteriore che nel loro pitt inwrinseco signifi-
cato” (p. 34). E la continuita si riscontrerebbe anche nel carattere politico di tutte le opere di Volpe,
a cominciare da quelle medievistiche, per cui la sua produzione storiografica finirebbe per essere, nel
complesso, una sorta di “autobiografia” che conduce all’esito fascista. Una volta affermata la conti-
nuita dell’opera storiografica di Volpe nel senso sopra delineato, Cervelli, con una operazione sottil-
mente mistificatoria, imposta un approccio alla lettura di Volpe partendo dai suoi scritti contempo-
raneistici per poi passare, a ritroso, a quelli medievistici. E l'unico modo, questo, per precludersi la
possibilita di comprendere la logica dell'itinerario storiografico di Volpe, dal momento che il suo
interesse per la storia dellTralia contemporanea non discende da sollecitazioni contingenti ma deri-
va dalla convinzione che la storia dell'Iralia e degli italiani debba essere scandagliaca seguendone le
vicende dal momento delPorganizzarsi del “popolo minuto” negli istituti economico giuridici del-
P'ets medievale a quello del raccordo, grazie al concetto di nazione, con la societa. Rosario Romeo
ha scritto che il libro di Cervelli & esemplare “per la prova che esso fornisce di come si possa scrive-
re cosl a lungo su uno dei maggiori e forse il maggiore storico italiano di questo secolo, e non inte-
ressarsi affatto di cid che fa il valore e il significato della sua opera storiografica: per dedicarsi esclu-
sivamente alla illustre impresa di mostrare che Volpe fu fascista e che di questo fascismo si sostanzia
tutta la sua opera storiografica. Non storia della storiografia, dunque, ma inquisizione, ideologica e
politica: da agente della polizia sovietica o meglio da burocrate di un rinato e vagheggiato
Minculpop, esperto nella individuazione dei precursori e nella diffamazione degli avversari, con un
metodo di cui solo il segno & cambiato [...] tutti i grandi temi affrontati da Volpe non interessano
punto Cervelli [...] la sola cosa che conti & scovare il Volpe fascista, facendo leva sulla definizione
della storiografia volpiana come irrazionalismo impressionistico a suo tempo lanciata da subalterni
infedeli, e insistendo sulla unita del Volpe storico del Medioevo e del modernista, peraltro gia messa
in rilievo da aleri, ma per mostrare come ai due aspetti sia comune la stessa forza e la stessa duttilita
di ispirazione” (R. ROMEO, Per Volpe, in «Il Giornnales, 2 aprile 1978, poi in R. ROMEO, Seritti
Storici 1951-1987, introduzione di G. SpaDOLINI, Il Saggiatore, Milano, 1990, pp. 322-323).
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no e che, nel caso specifico di Volpe, sono ancor pilt da tenere in considerazione e

sc'mo vigile contr?llo. Proprio per comprendere appieno i limiti di'questo tipo di
discorso schematizzante sard opportuno ripropiorieralcunie “eonsiderazioni critiche
dello stesso.Volpe, risalenti al 1964; sulla celebre distinzione crociana fra una storio-
grafia .economico-giuridica e una storiografia etiéé oliti

FCOTIOMICO-gIuTL 2 -politica e sulla collocazione che
Crace attribui allo storico del Medio Evo nel panora

" lana:

ma generale della storiografia ita-

. La'storia pratica, cioe l'attivied storiografica, si differenzio,
In storia economico-giuridica e storia etico-politi i ici i iuridici
messo, sin dal ’15, an%he il sottosc:iZz,epuecrotftzgtl;cz;lf ffadgl““°1'1°1 e0_0n0§n{c0-glglrldlcl: ﬂf
- ‘ sua produzione medievalistica: né altra egli
ora ne aveva. [...] Ma Croce manterri la sua classificazione nej miei riguardi e finira col
:;tg:uartla flepp;re L. : ] alme addebitava di non essermi saputo innalzarf a quella pitrlaa(l::a fr‘zlooIj
olia e storogratia a cui egli si era alzato. Insomma non averlo seeui i
sionale. .Anche nel mio Medioevo del 1927 egli non trovava nessu%l :)t?ogrefl:ssszo St:lm hzle(zi?sc};jn—
da me rirarto non era nulla di quel che avrebbe dovuto essere: non ﬁlosoﬁ.co coario,
non artistico, non religioso, neppure politico: era materialistico. E lo Stesso assa:i sbrigativo gi
dizio egli dara di altri miei lavori, dopo che io sard passato dalla storia della et} c ; lwo o
pata, ct?me da protagonista, da una fo!la alquanto indistinta, e ot ole.
mentari, z.llla storizjl dei tempi moderni. Mi riferisco specialmente alla mia Zalia in cammin
[...], destinata a diventare, senza grandi mutamenti intrinseci, la pilt complessa e diffusa Jtal .
moderna [...]. QuellItalia — disse Croce — camminag, si, ma non sente , o sopm,
Insomma, un robod Sempre storia economico-giuridica, :
s’mo: vuoi che io scrivessi di contadini e artigiani e Comu
'avevo approssimativamente chiamata;
industria, sua politica estera e coloniale,
classe dirigente,

ce . .
si “gemind”, serive Croce [...],

non letterario,

sollecitata da esigenze quasi ele-

non crede, non sogna.
quasi sottostoria; sempre materiali-
: ni medievali, cio storia socizle, come
vuoi che scrivessi della nuova Italia e sua agricoltura e
L e ; : suoi rr.lovimcnti operai, sua emigrazione in massa, sua
classe diigen: suo ;rxedcnt}smo, sue xdeolf)gxe pt?litiche ecc., ciot storia politica, pur avver-
la seconda non intendeva negare la prima, ma integrarla, superarla, cioé vedere lo
Stato nella pienezza della sua vita, come risultante di tutte le forze che in esso e’su ess
no. [...] C'osi la qualifica di storico economico-giuridico e, quindi, a fondo rnatf:riaj)isct)Pemj
rlmase.appchicata addosso. La storia sociale e la storia politica - mi’ st obiettd — sono SC?’I’I e
é’ue p(riul1lcip1I di forz;}, non ethos ma krafi: la forza delle masse e degli interessi economici, ep ;:
norzlz’xunz z;l E)) jff:rﬁ:,l:?iioﬁgzr:: :ilim' loro interessi di governo, che., si sa, tz.leolta si allea-
10 2 giosa, concludeva Croce, continua a rimanere estra-
nea all’animo e alla mente dello scrittore. [...] Parte in causa come sono, non voslio e
posso essere anche giudice. Ma, pur senza essere giudice in causa, qualche ’dubbio i af?on
cia, qualche domanda mi vien fatto di rivolgere al benevolo letto;e. e
Non trova esso piuttosto dottrinaria ed astratta quella catalogazione degli storici e delle
opere sto,nche in dL{C “scuole” ben distinte, laddove si trattava di due tendenze che si realizza-
vano nill opera stotica in modi ed in misura diversi? Ammessa la realt3, sul terreno teorico, di
queste fcuole”, crede che sia da negare 'onore dell’eticith e della politicith a quegli storici ::he
manegg}ano, si, fatti economici e giuridici, ma per mostrare piti che altro attravegrso uali tra-
sformazioni di quell’ordine economico e giuridico, e anche dei sentimenti e delle as;?irazio;ai
el

INTRODUZIONE : i

si giungesse a costruire un nuovo ordine politico statale e anche una nuova cultura? E non gli
pare che lungo questa faticosa strada, lo storico cosi detto economico-giuridico entri anche nel
campo dell’etica, anche della politica, rappresentata da quei servi della gleba che anelavano alla
libertd, e venivano affrancati in nome della legge cristiana o del diritto di natura; da quei giu-
risti bolognesi che si richiamavano al diritto romano; da quegli uomini liberi che s’i associava-
no e giuravano sul Vangelo di rispettare la legge che si erano data; da quel nuovo ordine giuri-
dico e politico che presto-emerse-allo-scoperto; e, poi;nell’*italia—modcma,—da—quegli~—italiani
che, dopo conchiuso il Risorgimento, si volsero a creare un’industria e a bonificare terre, por-
tando in questa battaglia lo stesso ardore di altre precedenti battaglie; studiarono la questione
del Mezzogiorno e il fenomeno migratorio con alte preoccupazioni morali e politiche; vagheg-
giarono una espansione africana anche e specialmente come mezzo di lavoro ecc.? Poiché que-
sti erano i personaggi rappresentativi e le questioni messe in primo piano dalla mia “economi-
co-giuridica” Italia in cammino, poi ltalia moderna. La stessa lotta economica delle classi, che
Croce, pur riconoscendo che essa ha la sua parte nella storia, esclude che sia storia, perché non
% storia morale; anche essa ha la sua moralita, semplicemente perché & combattura da uomini
e non da cani che contendono attorno ad un osso. In fondo, astratta, valida solamente nel
campo filosofico, & questa distinzione di storia etico-politica ed economico-giuridica. Nessuno
storico economico-giuridico pud astrarre da elementi etico-politici, senza falsare la vita ridu-
cendola ad una animalesca materialitd. Il filosofo pud costruire i suoi schemi, le sue categorie;
lo storico va per la sua strada, che & alquanto diversa nei vari tempi e paesi. {...]
E poi ancora: pud, certa mia predilezione di studioso, vorrei dire di uomo, per le epoche
di rinascita e di risorgimento, quando la vita di una societd si mette o rimette in piit rapido
moto creativo, e si dispiega in ogni direzione; pud essa considerarsi come prova di una mia
incapacith a vedere la perenne positivita della storia, attuantesi in tutta la vita dell'umanita,
conforme ad una veduta che Croce espresse anche nel suo discorso di Oxford del 19302 Questa
incapacitd Croce la trova in tutra la storiografia economico-giuridica che concepisce la storia
come alternarsi o, comunque, succedersi di grandezze e decadenze, di vita e di morte, e la con-
figura in cicli, laddove la storiografia etico-politica vede la storia come perpetua vita e perpe-
tuo accrescimento e percid non meramente ciclica, giacché lega i cicli 'uno all’altro in una linea
di progresso [...]. In veritd a me non & mai venuto in mente di raffigurarmi la storia in cicli,
io non ho mai parlato di epoche vive ed epoche morte, positive e negative, ma solo di rallen-
tato o accelerato progresso creativo, di riposo o di pit intenso lavoro, pur nella continuita. [...]
Né m’ sfuggito che il male & o pud essere anche generatore di bene: di un bene maggiore di

quello perduto.

19 Cfr. G. VOLPE, Storici e maestri, cit., pp. 264- 268. Croce aveva inserito Volpe, insieme a
Salvemini, nella scuola economico-giuridica nel secondo volume della gix citata Storia della storiogra-
fia italiana nel secolo XIX, criticandone — dopo averne riconosciuto i meriti di studioso — l'eccessiva
attenzione rivolta agli aspetti economici, apprezzandone perd I'avversione al sociologismo. Secondo
Croce a Volpe mancava, per cosl dire, una base teorica perché troppo legato, anche se non lo ricono-
sceva, al materialismo storico. Nell’appendice al secondo volume della sua Storéa della storiografia ita-
liana nel secolo XIX, poi, Croce, pur riconoscendo che Volpe, dopo la guerra, aveva fatto passi avanti,
con la sua idea di una storia integrale che fosse sintesi di storia sociale e storia politica, per liberarsi
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Comunque sia il passaggio di Volpe da una storiografia economico-giuridica a una
storiografia tutta incentrata sul momento politico, pur con i limiti richiamati dalla
lunga citazione volpiana, non comportd — negli interessi storiografici, nell’approccio
metggig;logico e nel pensiero storiografico dello studioso — nessuna soluzione di conti-
nuita. Se il Volpe medievista aveva rivolto la sua attenzione alle manifestazioni del pro-

_cesso formativo del popolo jtaliano, il Volpe contemporaneista si occupava ora, in

primo luogo, dell'organarsi della nazione italiana e del suo costituirsi in Stato, in entith
statuale aperta e proiettata verso una dimensione europea e internazionale.

Che tra le due fasi dell’attivieh e degli interessi storiografici di Volpe non vi fosse
una netta cesura, lo attesta, in certo senso, anche quel ragionato Programma ¢ orien-
tamenti per una storia d'Ttalia in collaborazione™, stilato dallo studioso fra il 1920 e il
1921 e rimasto appunto a livello di programma. In quel lavoretto era tracciato il cam-
mino che avrebbe dovuto percorrere la narrazione di una storia d’Italia, scritta a piit
mani, dal primo Medioevo sino all’eth contemporanea. La storia d’Italia in collabo-
razione non fu mai scritta, peraltro, i due volumi, apparsi nel 1968, intitolati Storia
d’Italia, costituiscono, in sintesi o in embrione, la realizzazione ad opera di un solo

dall'impostazione materialista, riteneva che egli avesse fallio perché “rale conversione & data come
avvenuta, non per un processo propriamente logico, non per Pefficacia del pensiero che in Italia aveva
oltrepassato il materialismo storico, ma per lefficacia esercitata o Pimpressione prodotta da fatti pra-
tici e da avvenimenti, e segnatamente dalla guerra” (B. CROCE, Storia della storiografia italiana nel seco-
fo XIX, 11, cit., p. 235). Anche nelle Marginalia di Teoria e storia delly storiografia, Croce, recensendo
un Javoro di Bernhard Schmeidler sui rapporti fra filosofia e storia, osservava: “Dj recente ho veduto
che uno dei migliori nostri-scrittori di cose storiche, il Volpe, si & argomentato di superare ['unilate-
ralich della storiografia cosi detta ‘sociale’ o ‘giuridico-economica’, che prima esso ed altri coltivavano,
con la storiografia ‘politica, o “dello Stato’, che dovrebbe compierla o risolverla in sé. Tentativo gid
fatto da storici come il Treirschke, il Sybel e gli altri, e non riuscito a pieno, perché non poteva riusci-
re. Giacché i concetti stessi della politica e dello Stato debbono essere innalzati a concerti filosofici
della politica ¢ dello Stato, ciot alla filosofia nella sua totalitd e unity; e solo cosi la storiografia si
muove in ampi orizzonti e respira I'aria che le conviene, Allimperativo che la storiografia debba esse-
re filosofica, non si sfugge per nessuna via” (B. CROCE, Teoria e storia della storiografia, cit., p. 362).
Secondo Ernesto Sestan la classificazione di Volpe fra gli storici della scuola economico-giuridica era
“molto approssimativa, anzi inadeguata” perché I'interesse primo di Volpe per I'eth medievale — i cui
studi avevano spinto Croce a inserirlo in quella scuola ~ & “Pinteresse per una vita piena di fermenti,
che si arricchisce via via di nuovi fiori e frutti, che s moltiplica e diversifica nelle attivith e creazioni
pil varie, che pulsa potente per mille vene; & un interesse per questo empito di vita, che in altri potreb-
be fermarsi o decadere a semplice contemplazione estetica, mentre in Volpe & analisi minuta di tutte
quelle fibrille di vita, del loro intrecciarsi e condizionarsi a vicenda, chiarendo limpidamente la fun-
zione di ognuna” (E. SESTAN, Gisacching Volpe, in E. SESTAN, Scrirti vars, 1L, Storiografia dell’Otzo e
Novecento, 2 cura di G. PINTO, Le Lettere, Firenze, 1991, p- 358).

2 11 Programma & ora inserito in G. VoLrE, I regno di Clio (Nuovi «Storici ¢ maestrin), cit., pp.
123-140.
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studioso di quel lontano progetto: essi, che riproducono la versione originale e if1te—
grale della voce Jralia redatta da Volpe per U Enciclopedia Italiana, partono dal pnm(‘)
medioevo e si arrestano agli albori del Risorgimento, nel primo Settec?nto. ‘

~ Questa concezione della storia d’Ttalia di Volpe contrastava con le idee di Croce,
il quale riteneva che non si potesse scrivere una storia d’Itaha’ se flinj _l:iaiten’clo dal
1861 o dal 1870 perché, ptima d’allora, mancava lo Stato naziomale: Volpe, 1'nvece,
riteneva che P'Italia fosse un’entita spirituale e la nazione italiana un prodf)tto incon-
trovertibile della storia. In quel lontano programma egli osservava cl.le scrivere la sto-
ria d’Italia significava scrivere una storia del popolo o della nazione italiana, affiatata
e armonizzata con la storia europea ed internazionale:

Se v'¢ nel mondo paese aperto e ventilato da ogni parte, tutto r‘isonante di echi, tagl}ato dfl
mille strade che vi si incontrano, tutto ora proteso verso il di fu'on ora permeaAto dal di ‘fuon,
questo paese & il nostro, per sua buona o ma.lavex%tu.ra. Elo storico deve avere il sctl:.ns‘o di -q‘:;{:
sta ampiezza, afferrare gli elementi pitt im[')ortann’dllquesto ricco panorama: con mo‘nci: miu_
spensabile per dare alla storia della nostra terra un azione e un sxgn.xﬁcato,fper ritrovare de % -
ste proporzioni che non possono risultare se non da un sia pur tacito confronto, per vederla
valutarla nella sua individualith nazionale?.

Ritornando, ormai anziano, nel 1968, nella prefazione (uno deil suoi ultimi testi)
scritta per la Storia d’Italia, a quelle antiche polemiche, Volp'e r'd?atte aflcora una vo'lta
le osservazioni crociane riaffermando il concetto dell’essenzialitd, per il lavoro storio-
grafico, della nazione elevata a categoria ideale:

[...] Passi la razza. Ma la nazione, le nazioni sono altra cosa. Essiposs?no. avere un f\onda—
mento naturale ma ancora pilt sono opera della storia, attraverso .le pilt varie w.ncende, ciot Cfng
trasti interni e guerre esterne, e soviapposizioni ed el.lmma'zmnl di govermde di est;‘ranee g::;;:ne
dove & pill spontaneita creatrice, dove pih urti dal di fuor.x. Essej nascono da 1}11:1 crmexlll slone
o maturazione interiore, diversa da nazione a nazione; e si mafnfestam? ne'lla 1.ngl'1a, ne z{ et.e
ratura, nel diricto, nell’arte e nella filosofia, in certo ca.rattcrc, in certe 'mclmazlom. e(li aspuazu())—
ni politiche, con una rispondenza e aderenza sempre piit .stretta frz.l nzfzxic:{ne el ql;ze;t: che lne ;;);O:
insieme, prodotto e fattore, in quanto servono a camttenzz'arl:f e indivi uarla. Ed ecco i naie-
ni e quei complessi umani che ad un certo momento cominciano a}senuml un tuft()l, p s nell
sue interne varietd, a sentizsi e proclamarsi nazione, a r'eclamare. u‘l‘dqipen.d?ni:j, 3112f €l Zﬁr ¢ the
sta aspirazione a principio di un valore assolutt? ed universale, il prmmll?lo n:;znf;z itd”,
sorregge, anima, nobilita I'azione, d la forza di affrontare anche battaglie e martirii?2.

21 Jbidem, pp. 125-126. . ) o ] ]
2 gflrd "g’. {’/%LPE, Storia d’Ttalia, |, Dalla caduta di Roma agli albori del Rinascimento, Giovanni

Volpe Editore, Roma, 1968, pp. XIX-XX.
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Nel passaggio dagli studi medievistici a quelli contemporaneistici si pud cogliere
in Volpe un quasi fisiologico spostarsi d’interesse verso il momento della politicita
o " - . - - >
grazie al concetto di nazione, visto come punto di confluenza di classe sociale e clas-

se politica; come elemento di raccordo tra societd e Stato. Nel ricordato programma
Volpe scriveva:

>

- -———Si-metca-pure-lo-Stato-al centro del quadro, e gli uomini politicamente organizzati poli-

ticamente operosi: ma lo Stato come risultante di tante forze vive che agiscono in esso e da esso
€ per suo mezzo operano; € quegli uomini, visti nella loro interezza, con tale o tale altra m

talitd, con tale o tali altri interessi, con tale o tal altro grado di auto’nomia di fronte allo S o
eccetera. Vuol dire che per certe epoche & possibile e necessario mettere lo Stato al ce Ot tilt(}
quad1:0, come elemento per noi unificatore di cid che altrimenti male riusciremmo a ral?:croo 1'e
ree snstc‘n‘mrc; e per altre epoche, invece, no, ché lo Stato & un fantasma, con scar‘s0 rilie%(:e-
personalitd e azione propria, € la vita sociale trabocca fuori dei suoi deb)oli argini e si svolgz

indisciplinac R
chscnpl}mta o sccondo una sua propria disciplina, affidata alle classi, ai partiti, ai gruppi
affiancati o contrapposti?. R

‘[ttlll’ﬂ in cammino — che “pud considerarsi la 'prima vera e propria storia dell’Iralia
unita, poiché alla ricostruzione dei fatti, peraltro volutamente sommari, sia accompa-
gnava la sicura delineazione di una interpretazione complessiva del pe’riodo”z‘i e fhe
apparve nel 1927 poco prima della Storia d’Ttalia dal 1871 al 1915 di Benedetto
(?roce — testimonia dell’integrazione del momento sociale, tipico dei saggi medievisti-
ci, nel momento politico. Si tratta di ur’integrazione necessaria, nella logica interna
d.ell'approccio volpiano, del realismo storiografico dello studioso: e cid perché Volpe
si trovava a trattare non pilt delle vicende di un Comune medievale, ma di quelle pit
complesse e articolate,.di uno Stato moderno. La storia del cinquantennio compreso
nell ralia in cammino & la storia del progressivo e consapevole precisarsi e defliynirsi
della nazione italiana secondo un processo che raggiunge il culmine nell’anno della
neutratlité, quando nell’animo degli italiani tutti, interventisti o neutralisti che fosse-
r?, unico soggetto di politica divenne I'Ttalia come nazione e sparirono, in discussio-
ni e polemiche quotidiane, i riferimenti allinteresse di gruppo e partito. A questo
anno cruciale Volpe dedicd un suggestivo volume, I/ popolo dtaliano fra la pace e la

;i Cfr. G. VOLPE, Nel regno di Clio (Nuovi «Storici e maestrir), cit., pp- 127-128.
Cfr. G BEL'AI}DELLI, [,rm'oduzianea G. VOLPE, LTtalia in cammino, Laterza, Roma-Bari, 1991
p- V. La prima edizione dell'opera apparve con il titolo Lltalia in cammino. Il primo ci;zquﬂ;mmzi;
(TIEYBS, Milano, 1927), la terza edizione di Jralia in cammino (1928) comprendeva un lungo saggio
dal titolo 4 proposito di storia d'lialiain polemica con la Storia d'ltalia dal 1871 al 1915 di Bgenedggt
Croce pubblicata per i tipi di Laterza la Storia d’ltalia nel 1928. .
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guerra, innovativo anche sotto il profilo metodologico, un volume di cui Ttalia in
cammino avrebbe dovuto costituire il capitolo introduttivo, e al quale fece seguito il
lavoro I/ popolo italiano nella Grande Guerrds, uscito postumo. La guerra dette il suo
«indelebile suggello» a questa conquistata consapevolezza che non venne meno nep-
pure di fronte al rovescio militare di Caporetto, che a Volpe, in un piccolo importan-
te lavoro, apparve essefizidlmenté i eriore militare, il banico di prova della raggiun-
ta coscienza nazionale e non gia il frutto di un collasso morale, che, a causa della pro-
paganda disfattista, avrebbe colpito Pesercito?. Laccentuazione del momento della
politicita divenne piu sensibile negli scritti dedicati alle vicende del dopoguerra e in
particolare nella Storia del movimento fascista®. Se la guerra rappresentava il suggello
della raggiunta consapevolezza nazionale, allora, per Volpe, I'attenzione dello storico
doveva volgersi verso I'elemento che incarnava tale consapevolezza, cio¢ lo Stato, €
verso le piit tipiche ed essenziali manifestazioni della vita di uno Stato, prima fra tutte
la politica estera. Alla luce di quanto detto ben si comprende — sia rilevato per inciso
— Patteggiamento di Volpe nei confronti del fascismo quale oggetto di storia. Questo
gli apparve, infatti, come realizzazione dello Stato dinamico, come frutto della nazio-
ne in ascesa, non gid negazione rivoluzionaria della storia prefascista, quanto piutto-
sto sviluppo ed elevazione della stessa. Era una concezione che presupponeva I'idea di
un continuum Storico e, per questo, non risultava troppo gradita né a Mussolini — che,

peraltro, non ebbe mai simpatia per lo storico® — né agli ambienti pitt estremi del

5 Cfe. G. VOLPE, [l popolo italiano fia la pace e la guerra ( 1914-1915), introduzione di E
PERFETTI, Bonacci Editore, Roma, 1992. I volume fu scritto fra il 1923 e il 1924, ma poté essere
pubblicato soltanto nel 1940. Quando Volpe chiese udienza a Mussolini per consegnargli copia del
volume, questi annotd seccamente a margine della richiesta: “Non disturbare il pilota che fa la sto-
fia. — Mandi” (Archivio Centrale dello Stato, Segreteria particolare del Duce, Carteggio riservato
(1922- 1943), W/R, b. 97, £ «Volpe Gioacchinon).

% Cfr. G. VOLPE, Il popolo italiano nelle Grande Guerra, a cura e con introduzione di A.
PASQUALE, Luni Editrice, Milano, 1998.

27 Cfr. G. VOLEPE, Caporetto, Gherardo Casini Editore, Roma, 1966. La prima edizione del volu-
me usdl con il titolo Oztobre 1917. Dalllsonzo al Piave (Libreria del Littorio, Roma, 1930).

28 (3. VOLPE, Storia del movimento fascista, 1SP1, Milano, 1939.

2 A titolo di esempio basterd ricordare un appunto di Mussolini su ur’informativa dedicata a
Volpe: “Non I'ho mai avuto in simpatia. Lo ho sopportato per i suoi sette figli. Freddo, grigio, anti-
fascista. Mandare a de Vecchi, dicendogli la provenienza e chiedendogli quandovaa riposo” (Archivio
Centrale dello Stato, Segreteria particolare del Duce, Carteggio riservato 1922-1943, WIR,b. 97,
f. «Volpe Gioacchino»). Su questo episodio cfr. R. DE FELICE, Mussolini il Duce. Gli anni del consen-
s0 1929-1936, Einaudi, Torino, 1974, pp. 799-800, nonché R. DE FEUCE, Intellettuali di fronte al
fascismo, Bonacci, Editore, Roma, 1985, p. 315. Sintomatica & anche la vicenda relativa al suo allievo
Nello Rosselli che Volpe volle inviare per motivi di studio a Londra raccomandandolo per fargli con-
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regime, tar it isti i
e ,bb 1todp1u che le opere contemporaneistiche di Volpe finivano per diventare
come ebbe a i iabili
com ‘ osservare Walter Maturi, “una riabilitazione dell’ Zalietra, cosi comé
e . >
eniva satireggiata dalla pubblicistica fascista spicciola”®

3- leahﬂ 7720467 na fU. Con-c,eplta 111121&1111611‘:6 come nuova edlZlOIle, con qua.lche
am. llaﬂlento ageiunta o ritocco deﬂ tﬂzlﬂ inca € occasionl Volpe
Bhars i g ah Sl mgg- e - ‘[

2. L C Mmmire, Come in Plu ccasion

Stesso ebbe OCCaSiOne di Sott()li] €are € come -H 1a nota {Ie] 9‘; ; racconto u (ICI—
P
g ) : ) ) .

Questo libro in tre i i i difficili
a0 1 I\}/;luml, che nacque in cost difficili circostanze ¢ con tanto stento, ha
aa plerle Y};ﬂll‘ﬂ (:{na. ’ 1922 0 1923, Luigi Einaudi, che veniva preparando una Storiz ’ero
- . N . . }
e wrante la ﬁuegm, in pitt volumi, affidati ad altrettanti collaboratori, destina.
una piu grande Storia di tutti i i gid belli ; .
. 11 paesi gia belligeranti; Luigi Fi i chi
uigi Fj
se al\lresa voluto collaborare con un capitolo intr i sl chicsea me
uella Storia 7 Tralia i i
;10’ v c{conomzaz‘ d;lll ?:,aha in guerra, I'Ttalia prebellica nel suo insieme. 1l compito era un
: ma lo accettai. i i i '
Pl vage: ma lo accen i A e d2.3., o avevo gia pubblicaro su una nuova Rivista fondata proprio
s o L'Fn; e, di 1f1tona210nc liberale-nazionale, cioé «Nuova Politica Liberale»
un Lo debitamoe.ntezta.: g/ae st ﬁz.dChoé presso a poco, I'epoca e la materia stessa che avrei
, rielaborata ed arricchita e ad
govute, deb - clal 2 adeguata al nuovo scopo, present d
o, debita e a , P are a
Linaud. Fure ol .tle mesi di azsal intenso lavoro, in plena estate (ma anche nel cuore delle Alpi
solitaria, quasi baita, tutta iai miei ’
per me; e davanti ai miei occhi, in al
i una caseta a ' cchi, in alto, la grande mole
pevosa del M n)te Aljios;,.m basso il Lys, saltellante e spumeggiante gi per il suo ripgido tortuo
etto). i i i
to, Ty ak inaudi Iiece poi alquanto fredda accoglienza a me e al mio dat,tiloscrit-
(o Tro assolu,tp> rG Lifja introduzione, era troppo lungo (oltre 200 pagine)? Lo giudicd manche
02 T . i g
i parve che esso, nella sua genericita storiografica, male preparasse il letto

oduttivo che presentasse ai futuri lettori di

[N

cedere il passapo i veni R T

ricevet[e,pi ] IOP dﬁ:rrcllgfegllg‘;él“éaaf}\j?am {?e{' motivi politici. Ritardando il Rosselli a rientrare Volpe
“Come sertamens mmmemeél 2 ussolini una lettera 1! cui tono ironico mal celava lirritazione:
prof. Sabating Enrico Roerl ’iﬁ 1calrnente per le sue Ieiterate e insistenti premure fu concesso al
H passaports ocr [’Inghﬁteua’ f per le bstesse premure liberato dal confino, giustamente inflittogli
nostro Risorgimento. Ed il cm?:sc a‘c,irel be dovuo comp ulsare e raccogliere documenti relativi al
BV, titcnoriehe o 204 Possib ﬂseo e t(;mporaneo espamo.fu concesso, esclusivamente perché la
quale Elln non ootante | Cm[])tmri c<.)mp:i etare lg nostra SEona senza la rara perizia del Rosselli, del
e, Seno Ote L cone [? avviso del Ministero c!ell Interno, si rendeva assolutamente malle-
testo per ottenere il suo aj ’as % ben sapeva come Ja stor}a ¢ il Risorgimento non fossero che un pre-
ben ale voglis che quell i formare i i, o che b vy 1 a2 b2 manifesaco
Sicché al Mo ° 8 che ba invitato la moglie a raggiungerlo coli.
moglie per evi[zio ﬂjllzll gr\x;ef:c; nim:ﬁresta che dal.'e s.ublto ordine di rilascio dgcl passa}%ﬁrte %mche alla
sua volta premure per la .nl'lova SOZCES:F;;C Fc)i relssxom da parte della_ famiglia Rosselli ¢ di dover fare a
(CﬁBOGC'fV OLPE, Storici ¢ maestri, cit., p. 4964).e permesso di espatrio. Con distinti saluti. Mussolini?

t. W. MATURL, G studi di stori, g v
intellettuale italiana 1896-1946, a cura :lti Xfiigggﬁztg?m%gf ﬁlﬁcml CI‘iIIZ)WlmtIlz 717”.2‘;1‘71”-”Z
s , oli, I, p. 277.
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re ad intendere PItalia economica degli anni di guerra? Vide in me ~ facciamo tutte le ipotesi!
—il “fascista”, anzi il deputato fascista, andato a Montecitorio proprio quell’anno, dopo con-
chiuso il patto di collaborazione con Einaudi? Basta, non ricordo tutti i particolari del mio
incontro con il grande economista. Ma la conclusione fu che il volume, accresciuto un po’ di
mole, si fece avanti, dopo qualche anno, solo soletto, con un suo proprio editore (Treves,
Milano, 1927) e con un suo titolo che arieggiava un po’ quello da cui avevo preso le mosse:
ciot Tilia in cammino. Esso fu piuttosto bene accolto, dalla stamipi & daifertori- Ebbe pit
ristampe. Ma quando mi misi a prepararne una nuova edizione, il libro mi prese la mano e
comincid a marciare per conto proptio, € non si fermd se non dopo il terzo volume, dopo oltre

un migliaio di pagine...3".

Tralia Moderna — alla cui stesura Volpe cominciod a mettere mano realmente duran-
te il periodo bellico anche se alla fine del 1938 stava gia pensando seriamente a lavorar-
i — sarebbe dovuta uscire sotto la sigla editoriale dell'ISPI nel quadro di un vasto pro-
gramma di ripubblicazione delle opere dello storico®. 1l primo volume, dedicato al
periodo compreso frail 1815 e 1898 apparve in un momento particolarmente dram-
matico delle vicende del nostro paese, nella rarda estate del 1943. Le sort della guerra
stavano ormai volgendo al peggio, ma lo storico, a differenza di aleri pur illustri scritto-
ri e intellettuali del tempo, non si augurava la sconfitra dell'Italia, ritenendo che fosse
dovere morale per ogni cittadino auspicare comunque la vittoria per il proprio paese. In

31 Cft. G. VOLPE, Storici e maestri, cit., pp. 292-293.
32 Iy una lettera alla moglie Elisa del 10 dicembre 1938 scriveva: “[....] Sto correggendo le bozze
bblicata dalPISPI nel 1939: il libro & chiamato ‘nuovo’

del nuovo fascismo [la Storia del fascismo, pu
perché Volpe aveva gia scritto una breve storia del fascismo come voce per I Enciclopedia Jtaliand) e
omincio quasi a speratlo” (lettera

mi pare bello. Speriamo sia lo stesso della nuova Talia in camm. C
di Gioacchino Volpe a Elisa Serpieri, 10 dicembre 1938, Carte Volpe, Roma).

33 11 27 aprile 1942, il direttore dell'ISPI, Pierfranco Gaslini, scrisse a Volpe dandogli il quadro
della situazione delle pubblicazioni in corso e del progetto: “Cara Eccellenza, noi saremmo pronti
per iniziare la composizione della edizione illustrata della sua opera Storia dellTtalia, edizione che
comportera per |'Istituto, dato la cura con la quale verra stampata, ¢ la ricchezza delle illustrazioni,

a colori e in nero, una spesa di non meno 400.000 lire. Noi dovremmo uscire con quest’opera alla

fine del prossimo ottobre, e la cura dell’edizione richiede di non perder tempo. Io vorrei sapere dalla

Sua cortesia, prima di consegnare il manoscritto al tipografo per la composizione, se Ella intende
apportare varianti alle bozze, operazione questa che naturalmente pregiudicherebbe la possibilici di
uscire per la fine di ottobre. — Tutre le illustrazioni sono state raccolte da Giardini, e gia sono state
scelte le tavole a colori di opere d’arte insigni e di carte geografiche antiche che andranno inserite
fuori testo. — Sono poi lieto di informarla che a paree Le faccio inviare una copia del suo volume
Fascismo e la prego di vedere se & necessario introdurre modifiche o aggiornamenti: la precedente edi-
zione di quest'opera & quasi esaurita e in novembre potremo avere pronta la nuova edizione la quale
uscira rilegata come il Diario di Farini. — Avrei caro inoltre avere notizie dell’ ftalia in cammino che
Flla, or & pir di un mese, mi annuncid prossimo alla fine. — Infine sono in grado di darLe una rispo-
sta precisa per i Suoi volumi affidati precedentemente a Vallecchi. Ho fatto chiedere all’edirore
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una densa e suggestiva prefazione a
finita di scrivere a Roma, il 1°
me o al suo capo,

h¢ a questo primo volume di ftalia moderna, prefazione
Roma, il 1° giugno 19.43, Volpe, senza fare neppure un cenno al regi-
invitava infatti gli italiani toed a raccogliersi attorno al Re:

[...] Ora c’¢ la guer i
108 dg l ra e.do.bblax‘no Ppensare alla guerra. In alto i cuori ¢ le speranze. Fer
onea. Concordi gli animi. Stringiamoci tutti intorno al Re e | Re a noi tviamo,
‘c_Qme_,m_alm_momentLgraw,.quella calda unione d .

si attua, I'Tealia nella sua continujg e assolutezza, la el
oo Hialia o a : solt » 1 elementare e concreta ltalia degli Italiani
guriamo e ec: icc:ic:;;:cl)ll?ealr ;il. SO.plZl d.l cid che c Puz‘) dividere, quella a cui sola n;g)i commil:
oo dovine, dealc og n,e llagllml. t.1e e mftgglon. 0 non minori tempeste la sua Casa ed Egli
M o fonosciut ’ oro millenaria storia. E, in queste tempeste vittoriosamente
, ucato il paziente coraggio che & loro proprio. Il paziente coraggio dei

S . ll . . . ge N . . . .
avola: (1 1cllo dl cut tuctr g[l Ita.llam dCbenO ora armarsi, se VOgllOﬂO essere deglll dcl IO[O PaS‘
sato e conservare mntatce le spera.nzc dell avvenire®

o : € ravviviamo,
t Re e di popolo, in che veramente Pltalia

Nel momento in cui el scri i
o ypomen lac(;xilC ieih s'c:w.e\fa queste parole, il fascismo non era ancora cadu-
il tura; Finito di stampare nel mese di luglio 1943-XX1”

fii:li:tc; (iureisttlealpiarolc co.st:Itl:iiscono la spia, con I'assenza dal discorso di qualsiasi ri}:

omaggi uce, e al fasci i iti ]
niscono, nello tempo gsftgesso, una iniiliizsz'i:(l)sr:,o,sijil)l:rlj; e el autore” ¢ for
Volpe aveva della storia dell’Italia contemporanea, com
processo di realizzazione progressiva della nazion; nell

mmaria, della concezione che
e di un continuum, come di un
o Stato.

Vallecchi, da persona amica, u ia dei
: » 4a , una copia dei volumi esi i: : P
Tl na ! op1a det v sistenti: sono ancora d i ;
EWltZSILO,E.itzi icie Mzze.vtﬁz e Mon?t’}ltldl storia italiana, mentre sono esaurid i s:izl:llg.llgd Med;‘olﬁb.o
pot;:r . ealracror;teo [a accoghere‘la mia offerta, Le faccio noto che I’Istituti ambiregcgelzcln: [ efi’{?
ganda a Lei gcd duieste opete esaurite nelle proprie collezioni. — Le unisco alcun; opuscolj di orope.
icati. — Mi creda, coi pitt devodi saludi, Suo Dottor Pi £ opuscoli di propa-
Roma). r Plerfranco Gaslini” (Carte Volpe,
M q] .
dallISPI ;Zit?alieiga }i)lrefalzlone,. oltre che. sul volume nell’edizione ISPI del 1943, fu utili
queste paiale 1 [re volume In UEI\d.Cpllallt diffuso nel giugno 1943 nel quale era’ e dl lzzactlo
Internazionale d? ;ZE‘:Z‘OE}&WH;Z‘M T questi giorni, a cura dell Istituto per gli Stul:ﬁ di Plétl?ticz
Gioacch; ho, ! vo ume — a cui presto seguird il secondo — > |
poliztliccznensoz'/:llp?’ {_“‘d”‘ moderna, chiara, vivace, approfondita gcostruziong I:iioun delllopjr 2 di
i s iale italiana, spcaalment‘e dei decenni che vanno dalla nascica del R Sec;’loaj‘l iy
P grande guerra” (Copia del depliant & in Archivio Centrale dello S cgno d'ltalia alla
. «Volpen). ello Stato, Carte Orlando, b. 13,
% Su questo punto cfr. il saggio di P NELLO,

. Italin e Casa 7 7 ;
» L] ‘ ‘
nazione” e il ruolo della monarchia, in Nuova Sto orvota, Gloacchino s i della

ria Contemporanean, lugli
: ! > luglio-agosto 2002. Da que-
Volpe _all idea monarchica discende anche dalla cons?de-
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Quando finalmente il volume usci dai torchi di stampa, si erano consumati sia la
caduta del regime sia I'allontanamento di Mussolini dal potere, che egli, Volpe, aveva
gid auspicato, fino al punto da sollecitare la Giunta Centrale degli Studi Storici, di cui
era presidente, affinché si pronunciasse a favore di una riassunzione da parte del Re
delle funzioni costituzionali. Di tali idee lo storico non aveva fatto mistero, tant’e che
il 16 agosto 1943 — il libro, per quanto stampato, non era ancora stato. approntato
dalla legatoria — scrisse a Giovanni Gentile una bella e appassionata lettera, assai
emblematica della sua passione civile, dei suoi pilt intimi sentimenti, delle sue delu-
sioni e illusioni: in essa si potevano leggere un duro giudizio sul fascismo e, al tempo
stesso, parole di speranza per il futuro:

...} Non aver paura: assisteremo alla vigliaccheria liberale dopo aver assistito a quella fasci-

sta, alla falsa unanimita liberale dopo che a quella fascista. Dopo le vecchie parole nuove paro-
le. Accidempoli, che esami sta facendo il popolo italiano in questi giorni! Materie militari e
materie politiche e morali. E che monumentali bocciature sta prendendo! La responsabilit &
di tutti: ma purtroppo & vero: in testa a tutti vengono quel complesso di uomini, di modi di
governo, di abiti mentali che chiamiamo fascismo, il fascismo degenerato e corrotto degli ulti-
mi anni, che non era pilt niente o era solo un uomo, un avariatissimo uomo. Percid da gran
tempo io auspicavo che quest’uomo si togliesse di mezzo: avremmo avuto un principio di ripa-
ramento della situazione italiana, della malattia dell’Iralia. E quando lessi del 26 luglio, fui-con-
tento. Mi aspettavo una evoluzione, sia pure rapida, una “normalizzazione”, che permettesse
innovare e, infine, raccogliere, inserire nel nuovo il meglio della eredira del fascismo e mante-
nere cosi la continuita della vira italiana. Avrebbe consentito (meglio dei fascisti) e disarmato
le pitt ragionevoli opposizioni. Invece...Ma forse quel passaggio graduale era, nelle presenti
condizioni, impossibile. Le vicende della guerra avevano esasperato gli italiani. Lo sbarco in
Sicilia. La inesplicabile caduta di Augusta avevano riempito la misura fino all'orlo. Ora, sard
ingiusto (in parte!) ma anche umano che un regime si misuri da una guerra vinta o perduta.
Specialmente un regime come il nostro. Sommo onore ma anche somma responsabilita.
Apoteosi e crucifige. Ora che il bubbone Mussolini (dico questo con senso di pietd, ma ormai
era diventata unica parola da usare) & tagliato, speriamo un po’ meglio alinterno: almeno per
quel tanto che basta per liquidare nel modo meno doloroso la guerra. Aspettiamo i miracoli
della liberta. Vediamo all'opera quella nuova e gagliarda generazione che si chiama Bergamini,
Giovannini, De Ruggiero ecc. Gli uomini fanno un po’ ridere: rimane tuttavia indiscutibile,
nell’animo di tutti, Pesigenza liberale. Ci si lasci un po’ respirare! Ci si levi di torno quel nugo-
lo di spioni che ammorbava Faria! Ci si lasci con la nostra testa senza darci sempre 'imbecca-
tal Si faccia saltare con la dinamite quellimbottitore scellerato e stupido di crani che & stato
finora il Ministero della Coltura popolare! Si rimetta la nazione italiana nella possibilita di
rifarsi un’anima, buona o cattiva. Abbasso la “massa’, nuova divinity; viva ITtalia! {...].

Nella lettera erano contenuti anche, sia pure incidentalmente, riferimenti alla
pubblicazione, che stava tardando, del primo volume dell’ Italia moderna oltre ad

alcune notizie sullo stato dei lavori del secondo volume:
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Zmolcz1 E;or;gle; attg;ngjr; il¢2ff~-~volumc di una Itlez'a moderna 1815-1915. 1] 1°
N comg‘gio,‘ impa. fif .,iisgag:p,‘coq una prefazlone. che allora,
A s ﬂ.térdoi : llegatoria, ritardato da tutti gli eventi
mloSlESelr:1 b;r;:;i;are: z‘ et!ucttl-liev‘oi,.di corpo e di animo. Toccher forse a
3 cpar: &vivo e quel che & morto del fascismo3s.

volume, licen-
poteva essere un piccolo atto
ultimi. E molto io mi cruccio

noi aiutar gli italiani

. qitella prefazione fosse“un pic .
T T o colo atto di coraggio” Io di .
quando finalmente il volum ; 880" lo dimostrd il fatto stesso ch
LS R e apparve in libreri . che,
Repubblica Soci reria — ed era gid staa ormai
ociale — : ta or
ii.bfgldi”mem :aleaf queuf* prefazione, come ha rammentato Egrmanno Amm'au e 2
and orie, lece gridare allo scandalo i fascisti repubblicani e in un
are su tutte le furie Mussolini”?, il qual cani e naturalmente fece
mai avuto in simpatia lo stori > 1l quale per altro, come si & gi ricordato, nor
sto, nell’ottobre 194 storico. Il volume ebbe scarsa o nulla fortun: fu : h i
> ottobre i . a € netuanc 1Spo-
recensirl . 3,” il sequestro presso le librerie. T giornali, d’al e dispo
sitlo, a cominciare dal «Corri , d'altro canto, non vollero
Amicucc che dis h rriere della Seray. Volpe se ne lamentd )
s 1geva 1l quotidi : roprio co
8 quotidiano milanese, Prop n

scrivendogli, da Roma, il 25 febbraio 1944:

potrei fregarmi le mani il boi

; . .

i Tt oo e é)e.r il b?lco.ttagglo che il tuo e, forse, gli aleri giornali £ .

: > i un’ltalia ancora monarchica, di L italian & st e
somo sl Re [ : ica, di esortare gli italiani a stringer:

Ma no, mi dolgo. Lesperienza non ci

ha inse ;
| . . n .
! do le peste del vecchio. Speriamo che i fru gnato nulla. E il nuovo, fascismo sta seguen-

tti ne siano migliori.

i La risposta di Amicucci gi
‘ 1 giunse qualche ¢ i
‘ conferma della posizione negativa del giornaleem D g o 1944, ¢ forn una

confronti del volume: per motivi di opportunita politica, nei

Se il vostro lib i

ibro fosse us ; ST
i italiani . > cito durante i 45 giorni di Badogli ; :
gh italiani a strin; oglio con una prefazione esortante

gersi intorno a Mussolinj voj
della S ; ) ssolini voi non avreste chi i
era» di farne una recensione. Essendo iesto al dicettore del

Re.pubblica Sociale Italiana,
chiesto 2 me di recensirlo sul
ste riletto gli ultimi periodi
voi vi dolete della mia rispo
fascismo sta seguendo le

100 2 «Corriere
uscl i
corone: Essendo us tollcl'nq}le mesi dopo la proclamazione della
ana csorazi e agli }taham di stringersi intorno al Re, avete
ol et a Seran, ed. io vi ho risposto che sarébbe bastat’o ave
aell agfcr lonehpef convincervi che la cosa non era possibile. Or:
m - . ) a
ate che I'esperienza non ci ha inseon llaei
peste del vecchio. Lesperienza ci ha j D alche o
- Lesperienza ci ha insegnato qualche cosa ed ¢
&

.56 La lettera & pubblicara i 7 1
fr{:cz:mo, .in «La Clﬁtura», dicel:nl();;esf?(s)g% f ’01” e
piena solidarieta a Gentile per le poco gen.f:roal ecue
ministro dell’Educazione Nazionale Leonard Sg vert,
di collaborazione, si era rivolto. Per la vicenclo fe )
re, B;;mpiani, Milano, 1984, pp- 286-288 t

Ch. E. AMIcuCCL, 1 600 giorni di Miussolini. Dal Gran Sasso a Dongo,

Gentile ¢ Gioacchino Volpe dinanzi al crollo del
era stata originata dal desiderio di esprimere
e c.h.e gli erano state mosse pubblicamente dal
: Rc(;u il ﬁlosofo, memore di rapporti personali e
- ROMANO, Giovanni Gentile. La filosofia al pote-

Faro, Roma, 1948, p. 201.
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appunto che il vecchio fascismo, anche per aver tollerato manifestazioni di questo genere, ha

avuto delusioni che non avrebbe avuto se avesse agito diversamente.

Se aveste voluto sottolineare che la prefazione si riferiva a tempi passati, avreste potuto farlo
agevolmente o eliminandone gli ultimi periodi, o parlando degli avvenimenti successivi.
Comunque, se non aveste potuto farlo nel libro, avreste potuto farlo con una manifestazione
enuta sarei lieto di conoscere.

successiva, che io ignoro e che se fosse avv
in circolazione in §iiesti giotni; dalimpressio-

Cosi come il libro & uscito ed & stato messo
ne di una manifestazione precisa in contrasto con gli avvenimenti.
Per questo ho ritenuto che il «Corriere della Sera» non se ne potesse occupare.

tavia a pubblicare la recensione insieme con una vostra dichiarazione —

Sono disposto tut
e,

se voi credete di farla — che chiarisca il vostro atteggiamento ateual

La condizione posta dal direttore del «Corriere della Sera» equivaleva a una richie-
sta di adesione alla Repubblica Sociale, che, naturalmente, Volpe non poteva accetta-

n ebbe fortuna neppure con la liberazione, dal

re e non accettd®. L Tralia moderna no
momento che il commissario nominato dal CLNAI per I'ISPI, Umberto Cam-
he copie del volume sfuggite

pagnolo, dispose, che fossero tenute sotto chiave le poc
al sequestro. D’altro canto, il «Corriere d’Informazione», che aveva preso il posto del

«Corriere della Sera», aveva inserito le opere storiche di Volpe — insieme a quelle di
altri intellertuali e storici come Balbino Giuliano, Emilio Bodrero, Asrigo Solmi,
Franceso Ercole — fra i libri che erano stati “dettati con animo servile o ottuso” o scrit-

LY M l‘b )740
t1 non con PC[SU‘AS].OD& ibera € spontanea .

38 T e due lettere citate sono state pubblicate in Intelletruali e Repubblica Sociale: Posservatorio del
«Corriere della Sera», a cura di M. ForNo, in «Contemporanea», aprile 2002.

39 De Felice inserisce il nome di Volpe, a dimostrazione dell’impatto che I8 settembre ebbe sul
mondo intellettuale, in un elenco di coloro che “aderirono pili o meno esplicitamente alla Rsi” (R.
DE FELICE, Maussolini ['alleato, 11, La guerra civile 1943-1945, Einaudi, Torino, 1997, p. 112). In
realth Volpe non aderi affatto alla Rsi né in maniera esplicita né in maniera implicita. Cfr. su questo
punto i saggi di P. NELLO, Talia e Casa Savoia. Gioacchino Velpe “storico della nagione” e il ruolo della
monarchia, cit., ¢ M. DE LEONARDIS, Gioacchino Volpe ¢ la storiografia sulla “morte della patria”, in
«Annali di Storia Moderna e Contemporanes” dell'Istituro di storia moderna e contemporanea
dell’Universita Catrolica del Sacro Cuore, n. 7, 2001.

40 A NAVARRIA, Libri guasti, in «Corriere d’Informazione», 19 agosto 1945. Federico Chabod,
il 29 novembre 1945, scrisse a Volpe una lunga Jettera nella quale si doleva del provvedimento adot-
tato dal commissario dell'ISPI e cercava di minimizzare la portata dell’articolo di Navarria, ma al
tempo stesso sottolineava P'ostilith degli azionisti nei confront di Volpe € ne condannava i difecti pur

ribadendo la sua appartenenza a quel gruppo: “[...} E quanto agli azionisti, non mi nascondo affat-
to, né mi sono mai nascosto, € nemmeno I’ho mai nascosto a quelli con cui parlavo, anche, anzi,
tanto pitt se azionisti anch’essi 1 difecti del mio partito. Che di difetti ne ha commessi: e tra i difetti
C'# appunto un certo giacobinismo, che io sono lungi dal condividere. Ma, pur con i difetd, io vi
resto attaccato per il molto di vero € di serio chesso dona al mio spirito, ancor oggi: € non patlo di
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-
Frattanto —

mentre il primo volume di Jalia moderna passava del tutro inosser-

vato nel mondo culturale per questa accoglienza da parte di fascisti e di antifasci
Volpe si era ritirato nella tenuta dj Samarcangelo di Romagna, dove —
avesse a disposizione tutto il materiale bibliografico e documentario
quanto I'animo suo fosse preoccupato e dolente per 'andamento del
tenuta morale degli italiani e per le sorti furure dell’Italia —
confermano le lectere scritte in questo periodo ai familiari
si, superstiti appunti di un diario andato disperso insieme
dello storico, dove sono descritte, con vivacita di toni ep
condizioni precarie nelle

1944 Volpe, per esempio

sti —
per quarto non
necessario e per
la guerra, per la
prosegui il suo lavoro. Lo
e alcuni, pochi, fogli spar-
a tante carte e documenti
rofonda partecipazione, le
quali si trovava e i suoi sentimenti pili intimi. Il
» scriveva alla moglie Elisa:

[...] Quanto a tranquillita, relativa. Oggi & stata la giornata di S. Arcangelo. Dalle 8 alle
14, un continuo carosello di aer

oplani che ci han girato sul capo [...] e pitr volte hanno mitra-
gliato e sganciato bombe. Un certo momento, di quasst, spettacolo impressionante. Dietro la

rocca si & aperto come un vulcano che erutta fiamme. Il paese, in una nube di fumo, nubi
minort, qua e I3, verso Savignano e verso Rimini. Mi sono precipitato gill e ho trovato S.
Arcangelo in piedi, ma vetri rotri da tutre le parti [...] Hanno ~ e questo ci conforta anche per
l'avvenire — preso di mira stazione e ferrovia S. Atcangelo Savignano. Colpito il magazzino
merci, colpiti vagoni ferroviari che han seguitato un pezzo a mandar su pennacchi di fumo.
[.--] E’ evidente che mirano alle strade e basta. Lo sforzo maggiore, per ora, & di [
lata dalla censura). In veritd non violenze o prepotenze, da noi. Ma
accampati qui da padroni. Poco dopo la tua partenza,
trentina di soldati, alcuni ufficiali e altrettant cavalli e

E naturalmente, il barco del fieno fece un bel calo. In ¢
retto di residui che io ho gia
colo dramma, risoluro,

27 giugno

riga cancel-
sempre pericolo di averli
dovemmo ospitare, sotto gli alberi, una
carri che andavano verso la montagna.
ambio. ..i cavalli ¢i han lasciato un car-
‘messo nei vasi. [...] Come vedi, viviamo anche noi il nostro pic-
io, di viverlo qui sino in fondo. [...] D’altra parte, dove andare? altro
di, grande novita: bombardamento di S. Marino, Lo abbiamo visto bene. Colpito un molino
lassiy, vicino al centro del paese, e molti mort. Quindi non credo che cercherd rifugio lassti.
Ecco le novitd, a cui assisto senza molto turbamento. Non mi alzo dj solito neppure dal
mio tavolo durante i vicini bombardament e seguito a lavorare, tutto preso come posso dal-

I'ansia di finire. Mai come quest’anno, io sono estraniato dal mondo e concentrato tutto in me

quel che il Partito d’Azione ha farto nel periodo clandestino, dal ’42 in poi, quando, con il Partito
Comunista, fu senza dubbio alcuno il pili attivo e il pitt deciso nella lotta, e fu quello che piti pago,
con uomini suoi, uccisi in combattimento o massacratj nelle prigioni. E un partito molto di intel-
letruali: & questo pud spiegare come tra le sue fila ci siano i piti decisi avversari suoi, che non potreb-
bero trovarsi in alui parriti, i quali hanno invece assai minor interesse alle cose della cultura. Lo dico
fion certo per approvare né giustificare la particolare presa di posizione contro di Lei: ma per spie-
gare! E noti che il Campagnolo, commissario del’ISPI non ¢ affacto azionista, anzil”. La lettera &
pubblicata integralmente in A. FRANGIONI, Gloacchino Volpe ¢ Federico Chabod, una lunga storia, con
il carteggio Volpe-Chabod, in «Nuova Storia Contemporanean, settembre-ottobre 2002,
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L. attro mura. Mai tanta tranquillica e serenitd in fmeﬁ? :Hi?,:“r:g?i?_
e o e o dezza del disastro, da quel certo carattere di ‘ata it rimediabl
Forse viene o e gral;' impotenza individuale 2 fromeggiz-irlo. Evi l‘;:lmno pao concorso
{ica che riveste € dal Senicl)[a zioml:a che ne & signora, quei raga;zx [], quel ;11 [\;;’u;ﬁe e
quele qL'la'ttroirIr:;upr:;xsqiLelri Ja mattina quando mi alzo, quella pila di manosc
fido i miel pr

. 0
: alza e mi promette vicina la raccolea {...]
no si

ivi dal
11 rogativi sul sacro e
ey e la “serenitd” erano rafforzate dagli interrog vis o e &
L o« d scopr iscoprire la fede, di cui & traccia in pagine in
C e . i scoprire o riscop , . in pagine it
i riscoprirlo e di sc 1 fede wecia 1 8
demderlofdl 0 F:19,1 tempo stesso quella “tranquillita” e quellau seren & erano osel”

o fouts i 1 “glorni
me e soffe 1n’tris"3 di melanconia o preoccupazione per qfuel‘[il e ione
rate OVVero iorni di rancori e di passioni scatenate 1ra 1 l, disperasions

essere : farls
POtmbbem i di grate da parte dei barbari” e dalla constataubon ) gscambiatc -
i joni dispe . ; ; ne che
¢ oo ' li odi di fazione, alle effimere ere scam> to
WA iy idigi irito di violenza™#3. Leco di quan
Vanl N ndo non si tratti di basse cupidigie e spm“o o L . soche
e s li bava la sua “tranquullita .

i ia giungeva anche li e tur : " e se  perct®
accadeva in Iralia giung sioni pilt brutali, egli vedeva il disfacimento di g "
as - . . .. ntl a
: aro nel suo lento definirsi e organizzarsi in € .
ni, che pure aveva seguito, come studio

2

proprio nello scatenarsi delle d'

la “nazione” italiana, che aveva studi o ne
1 it ia

statuale, e non riconosceva pil quegli ita

ma.
i ieri i 44, Carte Volpe, Ror
ay dj Gioacchino Volpe a Elisa Scrplerll, 27 glugnoalgre ;ﬁ e Ve, B o davan-
ectera io, Volpe scriveva: 1con o rop.
B licudine, il mio cuore, un p
o Lasem e i Ero solo. E nella solitu 3 ore, un PO 56
i SOI0 eNntrato. E nellz 0 e
tislla posrt paricctia SdUI t'arlctli; Ho cercato Dio, non il Dio in forma 'u'm‘an:rlr,l aginabile vita, spiri-
i i i ol inim -
. slome spirito del mondo, vivente di una iua per ri e bene . non i
L e o i i uomin
mi riesce concepire, ] de o mpagma & " Eon
i ini o, meglio, o e
to intelligente, che mena gli ch;?cosi ’fattogpub essere pregato 0 non ;/c;lamer}t; s{iqu e
i : “Ma oggi a
il 29 marzo 1945: ; e raoa
Roma, e i isto risorto. Ricordo ch
sento un grande scampanio che agnunc.xa \Cns:;)to o, Rl e s
. A nsietd qui Mlora, le c g
in questo mom ! e s pri
- . Sepma i rano come gli squil
A della giornata. Erano di trom
SO i i i0. Segnavano le opere della gi i sa
ti un linguaggio. Segnava i, ahime! O almeno non pit per
ne avevano per tut ! . Cidati, Ora non pib, ahime! : 0 per o e
B ienificato, per i soldati. Ora not e Fafom. ,
ba, diversi nel loro sig I - chiamo esterno 050, urvo al
e T i i ricordato de
i non obbediscono hiamo esterno ¢ orc'Ae U1, .
ni. Le nostre opere ediscor ¢ iz o G e
; et ch iacqui la loro voce e riso
. e di Pt 0 iacquistato la lo
o wvolo pella ¢ dell che avrebbero riacq evato .
: i di p itk Ma quando penso a g
O vt 5 i di pit lennica. [...) q [
to santo e del mezz . e e 2 v o2 qusc
o e oo do"“tz P?(ia'ral:l felzlc lac%ede in un Dio che & nei cxelx,sclle.cl :Pita - p;ega_
T o . riesco. Se mi ¢
i Cerco, ma non pita i prega-
1 indivi riesco ad averla. e e o
i i individuale, non : non rieseo,
e ehe I quasl iera non si volge tanto a Dio quanto a me slg ° ,ulz[[i e ooy ¢ ne
P i i 1 :
o e la mia volonta, il mio coraggio nel tollerar be e orane o
e o OPCY’M;;» ar fora di morire. [...] Come fare? Forse Sci;ll pRoma)
. ando sara I'o . [} c? Forse son et ;
e e no in grazia di Dio e illuminato c{a lui.{ (C) p
religione o non so e o,
g‘“ Pagina di diario del 3 marzo 1945 (Ca pe

gelato o impietrato,

i un
sono neppure chiesto se

lo ho pregato” (Carte Volpe,

penso anche che ci vuole la fe
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50, nel loro cammino secolare per realizzare I'Ttalia moderna. Vedeva i

la “morte della patria” — quell’evento sul quale tutti gli storici negli anni Novanta a
cominciare da Renzo De Felices

avrebbero a lungo discettato e che, per usare le paro-
le di Salvatore Satta & il “pits grandioso che possa occorrere nella vita dellindividuo”s
— ma tuttavia non rinunciava a un barlume di speranza per il futuro:
Che notizie orrende che seguitano a giungere dal nord: fucili e “mitra” lavorano senza
a fare “giustizia”, la giustizia degli uomini fissati
figlia della presunzione e dell’odio,

nsomma quasi

tregua,
nell'idea di giustizia, che & percid cosa orrenda,
frettolosa di trovare responsabili di comuni colpe, di scarica-
re su gli altri anche la parte sua, di assolvere sé condannando altri. Non ritrovo pilt i miei italia-
ni, gli italiani miei concittadini, figli dell'Ttalia che noj conosciamo ed amiamo. Se mali, rinasco-
po dalle tombe gli italiani delle fazioni, dei guelfi e dei ghibellini, impotend e indifferent di fron-
te agli stranieri, ma ferocissimi a scannarsi e depredarsi gli uni gli altri, frenetici a cacciarsi P'un
Paltro di seggio per prender il posto che Paltro occupava. To mi vengo ogni giorno staccando da
questi italiani, divengo indifferente alla sorte loro e dell'Tralia. Si sente in questi momenti che cosa
¢ la patria: la patria sono gli uomini che la abitano; e se questi ti diventano estranei o nemici,
anche la patria se ne va, svanisce daj tuot occhi, si confonde con quegli uomini. Forse & male che
sia cosl: € io a volte mi domando se non ho torto jo: ma tante. E, ora, il mio sentimento. Forse,
col tempo, ritroverd, sotto i ciottoli o la melma che ora la ricopre, la mia terra, quella che mi ha
nutrito, fatra di indistructibili elementi ideali, diversa dalle effimere ondate umane che di volta in
volta fa contaminano e par che Ja snaturino. Ora mj sento la voglia di andarmene, di cercare un
altro cielo e altra gente. Penso alla Svizzera, penso all'’America. Stamattina mij son guardato cen-
timetro per centimetro una grande carta degli Stati Uniti e agli occhi della fantasia quel paese si
& coperto di campagne verdi, di boschi, di fiumi limpidi, di case coloniche, di mandrie dj buoi e
di cavalli, di gente non rissosa, non crudele, non misera, non accecata dietro vecchi
usurpano il nome di ideali, non imbottita di parole senza contenuto,
ni, come questi italiani incendiari che [altro giorno sono piovuti dal nord come in terra di con-
quista, ostentando le Joro casacche, i loro distintivi, le loro armi da “volontari della liberty”, cupi-
di di mettere a subbuglio anche questa pilt equilibr

ata terra del centro e del sud. Ci riusciranno?
Spero di no e che [Tralia rimanga ancora da quaggit, di quaggiti cominci a rinasceref,

fantasmi che
come tanti di questi italia-

Tuttavia, pur in questo stato d’animo,
dell’ fzalia moderna continuava con passion
per lenire le ferite del presente e faceva rivi
a quelli di oggi o, per meglio dire,

il lavoro di stesura del secondo volume
e. Volpe si immergeva nel passato, quasi
vere gli avvenimenti di ieri con un occhio
ai suoi sentimenti di oggi, senza perd che cid inci-

4 Cfr. R. DE FELICE, Maussolini | alleato,
p- 87 dove sostiene che la catastrofe nazional
za degli italiani la morte “della nazione co
consapevole della propria ‘ragione storica™.

45 Cfr. S. SATTA, De Profundis, Adelphi, Mitano,

% Pagina di diario del 10 maggio 1945 (Carte

1L, La guerra civile 1943-1945, Einaudi, Torino, 1997,
e dell’8 settembre rappresentd per la grande maggioran-
me vincolo di appartenenza ad una realta etico-politica

1980 (12 ed. Cedam, Milano 1948).
olpe, Roma)
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ione delle vicende che egli andava ricostruendo e raccontando. 1l 29_
desse s e io, annotava in un foglio di diario, forse una le’ttera non spe‘
mazo 1995 Pe;f'scmcf:)n;iderazioni significative, che danno conto dell anda‘m'ent.o st
dimall moghe llsla’ della sua personale vicenda umana; erano pagine che si nferw:jl—
del lavore, ™ an:[' 'C fi del 1911, un momento che nella sua concezione della storia
g aﬂ,impr‘esa . 'np: italiana ha ,un posto particolare perché segnG.), a suo parere, .per
d’Ital‘ia ; dlcltelari?rzzlilozxilonari, l'incontro con la nazione e fu, quindi, in una certa misu-
I;:,Oi;l;)jin;o banco di prova della raggiunta unita:

i i ] i Tripoli, 1911, quel
ina ho scritto, del mio libro, le pagine relative allimpresa d : po , 1oL g
e ime i ¥ i uelle parole dette o scritte dai sup ‘
unanime della nazione, quell’entusiasmo, q \ pas dette o scrite dal super e
o ato e vissuto la prima fase t2 af .
erazione precedente che avevano prepar : fima o el o e o,
gen! di Massaua e delle terre sul Mar Rosso, Giacomo Doria, ando ot
: i ipante a
la fascldo Franchetti. Ho ricordato che io ero presente a Ro.ma e 'par'tecilzi ,mmbi tlouna di quel
{"e;p ° trazioni di popolo che si svolsero per le vie della capitale ai primi e
o s i { Un SOgNO SOZNALo inv:

i idirsi gli i are il cuore, come pei ato i -
to numidii g occh tfem { o mi so tito colonialista, africanista: e non solo per la per
Mai come in questi ultimi mesi io mi sono sen oo, e i

.. ar
tro paese poteva elev he moral e
i solo su questa via il nos ' . - e morlmente
suasione che ({3 migliore specie di italiani, quella che il fascismo (,12%11 i gq v
s tica, simile a
rarehdl séu to quasi mio rfimpianto di non essere stato un csploratort? d ,hc g
e ini alla fine del lo scorso non vivevano ¢ A
itari i a fine del seco . : c
O e o del loro 3 Ch'eT emo noi, i nostri figli, a desiderare quel phe essi desi
delle loro avventure e dei loro sogni. Torner o ’d’Africa D s con. epertansa me
deravano? Raccoglieremo i rottami della nostra Italia ; . pper o g oA mag;
. ¢ fini i inita s :
? O ¢ finita per noi, come ‘ iy
e Lo o oo i di stati e quelli non potettero p
B pioeo Trali 'E apparvero i grandi stati € q o
i piccoli stati ando nell’Europa app: e quell oo it
oli stati d'Iralia, qu ! . uclil non pore
e E?né:h' lo sa. La mente dice piuttosto di no. Ma il cuore non vuol rin p
vivere? Chi .

V[C] itre glla](l va € IiCo: uiva ia storia del Italla contemporanea. VolPe no Potcva
& ricostr l 1 l P I > n
fa[e a meno lO s1 e visto dl Of ldefare a situazione P esente del suo Paesc € nemmeno
( ) cons l S1 i

di Libia Volpe dedico
itto i [1945]. Carte Volpe, Roma. Alla guerra icipazione, con
* Manoscritto in data 39t 1912, Leonardo, Roma, 1946) che era una anucnpazm;n " oo
z : Tiipoli ) o ’ cralci ° vol. di Jtalia Mod.
impresa di Tripoli 1911 ) dal 2° vol. di
o e (Lmzf‘l’el secondg volume di Jtalia Moderna: “[...1 ho sltralaa:zlle 150 pagine. Si intitola
qualcht? ritocco, ndato un po’ € lo pubblico a parte, in volume, i Une oot di storia ita-
un capirolo, lo ho arrotonda llz vita interna e nei rapporti internazgionals. Una pagin o e
Tripoli o Limpresa di Tripoli nella v dare agli izaliani che cosa rappresentd, per la ge?em‘on in
i & piaci corea 3 isi trorno
liana (1911-1912). Mi & p racuto It a; come tutta la nazione la sentl; come vi st raccolse a tanti ita-
allora teneva il campo, quell'impresa; 3 funebre: ma se riuscira a risvegliare in :
dia. Pubblicato ora, quel libro sard una messa funebre: ma he speranze nellordine materiale-
concordia. Pul A fs d delle speranze cadute, uniche sp o
liani il rimpianto dellAfrica perduta, pe ese, assolver egualmente un suo
ia jo anima con un corpo cui attaccarsi) del nOstro pa i la gucrra la abbiamo persa persa
ol (e :ln cacciar bene in testa a questi faziosi italiani c 1el ag i, si poteva anche disap-
ito: 10 m
D f}lfm [ttivo affare & stato aver lavorato per la sconfitta. In altri tempt,
persa e che ca
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rifugiarsi nei ricordi sentimentali o nelle illusion; della sua gioventi ormai lontana. Fra
la sua concezione stessa della storia come un continuum che lo costringeva a riflettere sul
presente e questa riflessione lo portava, in qualche caso,

a momenti di sconforto o infiac-
chimento in un lavoro cui, pure,

continuava ad attendere con passione, ma con inevita-
bili alti e bassi. Quanto appuntava in un foglio di diario il 10 aprile 1945 & indicativo:

1l mio lavoro cammina, va; ogni giomno, nuove cartelle. Ma come fiacco! Manca lo spirito
interno. E questo manca, perché quasi manca P oggerto del lavoro, manca Fltalia. Perché quel lavo-
ro, e forse ogni lavoro storico, specialmente volto ad epoche recenti, presuppone non solo un [paro-
la illegibile] paese, un popolo che ha avuto un certo passato, ma anche e pilt un paese, un popolo
che abbia un certo avvenire. E come lo storico concepisce quell’avvenire, cos! il passato gli si con-
figura in un modo o in un altro: quasi quasi direi che il pass :

ato gli si configura vivo o morto secon-
do che ha o no questo sbocco nell’avvenire. Ora, quale & I'avvenire dell’Italia? Non riesco a veder-
lo. Per lo meno non riesco a vederlo come vita in

terna, come sviluppo interno in vista di sviluppo
€sterno, come crescente partecipazione alla vita del mondo, alle attivicy coloniali, alla generazione

di nuovi organismi. E allora anche il popolo perde senso e scopo anche per lo storico. E come chi
cammina sopra una strada e la strada, ad un certo momento, si interrompe, si perde in una gran-
de frana o in viottoli. It passeggero si ferma; non capisce piti la direzioné, lo scopo, la ragion d’es-
sere di quella strada, che per lui esisteva solo in quanto conduceva ad una certa meta.

Io mi sento come quel passeggero. Non so pilt che senso, che scopo, che ragion d’essere ha
quella vecchia storia che io ho raccontato e voglio illustrarefs,

Non vi ¢ traccia né notizia, nella documentazione allo stato disponibile, di cortispon-
denza o, pitt in generale, di contarti di Volpe, in questo periodo, in questi primi anni del
dopoguerra o, per meglio dire, in questi anni di “guerra civile”, con personalith del mondo
politico. Lo storico viveva isolato nella sug casa di Santarcangelo di Romagna — la famiglia
(cui era andato sempre piti affezionandosi anche dal punto di vista concettuale®) viveva
dispersa: la moglie Elisa, con la figlia Benedetta e i figli Giovanni e Vittorio in Val d’Aosta,

Ialtra figlia Simonetta con il marito a Sald, Paltro figlio Arrigo, diplomatico, internato a

provare, deprecare una guerra, come fece Croce nel 1915: ma una volta dichiarata, tacere, collabo-
rare, affrettar col desiderio e con opere la vittoria, sentirsi un’anima sola con i combattenti. Oggi don
Benedetto ha augurato e desiderato il contrario, E migliaia di altri manigoldi hanno, anche prima
del luglio 1943 (dopo le cose cominciarono a mutare) lavorato per accelerare la sconfitta [...)”
(Lettera di Gioacchino Volpe a Giovanni Volpe, 24 settembre [1946], Carte Volpe, Roma).

48 Manoscritto in data 10 aprile 1945, Carte Volpe, Roma.

% In una bozza di lettera, incompleta e quindi probabilmente non spedita,
data 18 aprile 1945, si legge: “[...}Invecchiando o,
in me I'amore della ‘famiglia’. Intendo la famiglia ne
te nel tempo, ricca di un patrimonio morale, con certi ben; che si trasmettono per primogenitura, con
almeno una casa comune, non potendo pensarsi ad una permanente convivenza come nelle medieva-
li consorterie. Come mi piacerebbe, ora, avere una grande casa di campagna, circondata di bei pode-
1, accogliente e ospitale (Me la lascerebbero, poi, col vento che tira?) [...)” (Carte Volpe, Roma).

al figlio Giovanni, in
dirod meglio, diventando anziano, si & sviluppato
! senso antico e un po’ patriarcale: grande, viven-
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Vittel — e il lavoro di stesura dell’ fzalia moderna gli oc‘cupav,a non solo il tempo, I'na gﬁ
”qu_r‘za, e coraggio, lo teneva vivo, lo spingeva a riflettere. Natu’ralmente seguiva g

A cnimenti politici, sia pure da quella posizione deﬁlata'e da quell osservatorio fomito,
ja aomo che non aveva voluto aderire alla Rsi e che continuava a essere 1<%eal'mente vid-

) al Re e ai Savoia®, per quel che essi avevano rappresethfatg' vnvell‘ajtwona itgliaga(,i -Pl-llrlsg
" hon aveva apprezzato Badoglio e le sue scelte. Quand.o v\.flttono‘]?m:.mﬁ.ae tlando i
harzo 1945 tenne a Napoli un discorso con il quale invitava gli 1tal’1anf a unirsi tutti peﬁ

salvezza della patria — un discorso di cui i giornali riportarono l\‘.ll‘um.a pf\rdtic e per :
uhle il Luogotenente Umberto di Savoia invid un teh‘agrajmma di .fehc‘ltaznom lctro suzgj
erimento di Falcone Lucifero® — anche Volpe sentl 11 bisogno di scrivere una ettera
ﬁ)iauso all'uomo che, per lui, rimaneva sempre il “presidente della vittoria™

Cara Eccellenza, ‘ . o ’ »
ho letto il brano del suo discorso di Napoli, in cui era tutta 'anima dell'uomo :;l.\c res :
i ? i ia quanto
overno al tempo di Vittorio Veneto; e mi ha commosso tanto | appelio alla1 coricordia q ©
i i i i metten
igl ricordo di Colosimo, che & il ricordo del tempo in cui avevamo un piccolo ma pro.
minio coloniale, ora crollato (ed & uno dei miei pit grandx. crucci!) o S
Alguro che 'appello sia ascoltato tanto da molti di quelli che oggi si a.ccaml[.)a. ) vincior
sul corpo semivivo dell'Italia, col proposito di esperimentare in essa lor‘odmlfaco. istiche nfc\:eCh,
i i Damocle di destituzioni, confische
i spesa sul capo la spada di isch
uanto di quelli che, avendo so ~ da c confische
gcc ed essendo presso che al bando della convivenza italiana, possono trovare non so
le la collaborazione ma anche un po’ strano che la si anOC.hl. - oo di cut  nacto .
s Avrei voluto, dopo letto quei brani, offrirvi in omaggio un mio ki r0, d1 cui & uscito nel
i an
Pestate del 43 il 1°-volume e che vorrebbe essere uno studio approfondito dell’It ’1a. ore
' ’ jetta’ i oté giunger
alla prima grande guerra, insomma dell*Tralietea”. Ma il volume, chial n;g pe dgl Og e 2
i I i i elle librerie dal gov
i ie, fu sequestrato a Milano e n :
Roma se non in poche decine di copie, o nele e °
‘ i i refazione, 1n atte
i i Vogliate accettare le due pagine della p
repubblicano ed io non ne ho copie. gliz , - pe, in ate-
sapche io o ricuperi I'edizione o procuri di farne un’altra, terpi perrnf:ttex;cslollca)".l L fanco o
agli i . La mia -
Guasi alla fine del 2° e maggior volume che occuperi gli anni acllaldi9()0 al %9 s ri[;etti
i issi i epurazione acc
st i che la commissione centrale di ep i
sione dall’insegnamento, in attesa ) pone o
a i issi i ha permesso
: i missione, “consule Salvatorelli” m
la proposta di esonero fatta dalla prima com ‘ o i
L i ? ' cui lavo
Eofer I;}ortare molto innanzi il 2° volume di Jralia moderna ed anche un altro libro a

ro da anni, una storia d’Italia. B}
Mi ereda, con I'antica devozione, Suo G.Volpe?2.

50 Per P'interpretazione volpiana della storia dei Savoia, cft. G. VOLPE, Casa Savoia, prefazione di
X , Luni, Milano, 2000. ) .
F PF;I‘{Féjf;nF Llilncl:lFERO, Lultimo ve. I diari del Ministro della lel gzga, acuradi A. LUCIFERO e E
' i, Milano 2002, sotto la data del 20 marzo 5.
‘I‘JERE?EZ&ZI: Ir]rfl::o.;:rittz: ;i Volpe a Orlando, 21 marzo 1945, Archivio Centrale dello Stato, C{arte

Otlando, b. 13, f. «Volpe».
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. Nellultimo scorcio del 1945 Federico Gentile — figlio dd, ﬁ!osofo, cz'n il
Volpe aveva a lungo collaborato in pamcola;e nel portare avanti la gran iosa
. della” Enciclopedia Iraliana, e titolare della casa ed1tr1f:e fiorentina ar}s?nl -
iliente a recuperare i diritti di molte delle opere di Volpe e ad avviare un
Pubblicazione delle stesse. Il 29 ottobre dello stesso anno’, la §ansonl propo-
‘<s‘tori.<:o‘ un compenso del 15% sul prezzo .di copertina d.el.l f_tgi{zf i;]_zqg’ a <_:l_ok_1n
i ahﬁéipo di 4000 liress ¢ poté subito do.p.o iniziare la cornposmoxfae. e pnzz; ;l/oche
é.i.déﬂ‘._op ra (identico a quello dell’edizione ISI"I con uzallpre. aznzlned:l o e
fﬁergv gran parfe della vecchia e dava'so.mmaflo co,nto elle vicende el volume
i ‘pronto. per la distribuzione nei primi mesi dell’anno successivo. ! pd »
o Sdella casa editrice, Marino Parenti, informava lo storico che I'/za ia moder-
iin un primo momento aveva “fatto fermar.e, per qua}lche pojcrmca sorzlaf
29 era “ormai in circolazione dappertutto”, aggiungeva .dl essere <:ont<:ntol i
S scca sul mercato” e dichiarava di attendere il manoscritto fie! secondo vi) ;(;
attesa non sard breve e, malgrado le pressioni .d?l.la\ casa edmrlce”:1 Asc;lo i e
47 Volpe — che lamentava, frattanto, I'insensibilitd d('ell;.1 sFamp:‘l i erntzl :
“ome & andata la vendita di Italia moderna? Quest} v1ghacch‘1 di gm? l1—
sti hanfio.avuto, mi pare, paura di parlarne™) — scrisse a Gentile comumcinf(liog ic ;e
il cdﬁdo volume di Italia moderna era ormai completat.o, ihe lo stava l‘ll eg;oren o
1 i’rna“a fondo” e lo avrebbe inviato “la settimana prossima’, m?ntrlc anche il terzo
“§i avviava verso la conclusione: “un capitolo da battere e | ultimo da compie-

Si trattd di intervento episodico ed occasionale, perché Volpe — che era stits
come ricordd nella lettera a Orlando, sottoposto a un processo epurativo ed era st
altrest espulso dall’Accademia dei Lincei — solo a partire nel 1946 comincio a pren-:
dere parte, sia pure in sordina, al dibattito politico e culturale del paese, auspicands:
la “pacificazione” degli italianis3. In realta egli, come si & detto, continud quasi esclii

~sivamente a lavorare attorno all’ ftalia moderna — oltre a far progetti di ristampe
nuove edizioni conipletamente riviste di suoi antichi lavori, cominciando dal Medio
Evo -, a cercare una soluzione editoriale diversa da quella dellISPT alla quale era lég; s
to da un contratto, nel quadro di una ipotesi che prevedesse la ripubblicazione, sott
una unica sigla, delle sue opere disperse presso case editrici diverses. ’

S

53 Cfr. M. DE LEONARDIS, Gioacchino Volpe e la storiografia sulla «morte della patrian, cit. Aleun ;
significativi scritti dellg storico su questo tema sono stati raccolti in G. VOLrE, Litalia che fir. Com
un italiano la vide, senti, amo, prefazione di P OPERT, Edizioni del Borghese, Milano, 1961. ;

54 In una lectera al figlio Giovanni, s. d., ma del 1945, si legge: “

;
[...] Ho visto stamane Federi
[Gentile] e Spirito. Stiamo combinando

per i miei libri che adesso sono un po’ una matassa arruffa
ta: Ispi, Vallecchi, Nuova Italia, Garzanti. E I'Ispi non si sa se & in piedi o a terra, se cura o no la ve;

dita dei libri, se pud e vuole o no pubblicare il 2° vol. di Jralia moderna. Con Vallecchi mi sono i
parte liberato: ma per un’altra parte no. E poi ho con esso un legame rappresentato da un mio impe
gno (la storia di Casa Savoia) e da denari anticipatimi da esso. Quando, 5 o 6 anni fa, io vidi che
impegno rimaneva inassolto, mi offrii di rendergli i denari, gli mandai anzi un anticipo, circa meti
10.000 lire : ma esso mi rimandd Passegno, dicendo che voleva il volume. Ora dovrd regolare qu
sta faccenda con Vallecchi, per poter regolare I'altra dei volumi miei che [ui ha pubblicato. Gliene
parlera Federico. Il quale poi vuole la ancora inedita Storia d’Italia. Entro anno ia comporrd. Ma
adesso quel che mi st& non so bene se nel cuore o su lo stomaco & il 2° vol. di Jraliz moderna,
enorme volume di 7-800 pagine che sara difficile pubblicare, difficile far ingollare ai lettori, se p
ci saranno lettori per un volume che, se apparisse oggi, dovrebbe costar almeno 700 lire. Quindi
bisognera attendere” (Carte Volpe, Roma). E ancora, in altra lettera, sempre al figlio Giovanni in-;
data 24 settembre [1945] si legge: “[...] finird il 2° vol. di Jalia moderna, spero di poter fare a suo . S alche briciola si potrebbe pur raccattare [...]” (Carte Volpe, Roma).
tempo una nuova edizione della Storiz del movimenso S [ascista), sto curando una nuova edizio pire che vi sia; Eriia. qu Sansoni a Gioacchino Volpe, 29 ottobre 1945, Archivio di Stato
arricchita di Momenti di storia ital[iana)] che consterd di 2 anziché un volume. In questi giorn ttera d?ll'a Casa E dlt ree Sz:ms oni, b.93, f. 8 «Volpe Gioacchino».

anche un’altra idea: rimaneggiare, migliorandolo, il Medio Evo. Mi & balenata questa idea quando ifenize; Archivio Casa Editrice » 093,

] i i i i hivio di Stato di
Lett itri 1i a Gioacchino Volpe, 12 aprile 1946, Ardl

I'Ispi mi ha ricordato una cosa semplicissima che io, nell’accavallarsi di tanti eventi per 3 anni, avew Lettera della Casa Editrice Sansor

del tutto dimenticato. Nel 1942 ho ceduto in via definitiva alla Casa quel libro, per me ed eredi, per

i i el 17
e, Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, £. 8 «Volpe Gg)acchmo»)f. Con alli:: ille;’t:;r; (;1‘]01“
T .. . . _
. i i i Casa Editrice confermava ¢
. S . . . . o edesimo fascicolo di archivio, la
il prezzo a forfait di 40.000 1. che io, certo, debbo avere incassato, sebbene neanche questo ricordi: Is, conservata nel my
Si vede che dentro di me si & aperta una voragine in cui sono franati non tutti ma molti miei fatti

¢ di-Jalid inoderna era stato distribuito in tuttaG I.taha.l ino Volpe del 12 giugno 1946  del 6 set-
¢ di:dralid mogerna, St . ino Volp
i i i i ia di : : : : ey ella Casa Editrice Sansont a Gioacch e d r
di questi anni, non lasciando nessuna traccia di lor esistenza nella memoria. Ora Pidea di questo Hiio S:re;\if hivio di Stato di Firenze, Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, £. 8 «Volpe
: R -y s . . . N N 3 B chi y

figliuolo venduto, su cui io non ho piti nessuna autorita, di cui quasi non posso pitt considerarmi in

padre, mi amareggia come un tradimento che jo abbia commesso contro la famiglia. E tu sai che cosa

¢ per me la famiglia. Ogni anno che passa me la vedo pilt crescere davanti agli occhi, crescere-di

imponenza morale, di dolci e insieme severe leggi morali che la regolino. Se quel volume lo rifacc
in parte, ecco che lo riconquisto, dato e concesso che il nuovo sia migliore del vecchio. Ma confido
che vi riuscirei. Forse non riuscirei a scrivelo di getto, in poco pitt di un inverno o di una estate;:

i il primo; impal-
istienendomi a volte alla Camera fino alle 2 di notte, come it pr;,mo, ma lavorar[té)’n q:,el‘l{ipogger—
Pt ruita, si. Mi i dici di Guerra, dopoguerra ecc. [Guers /
uita, si. Mi fa gran piacere quel che di ruer 2 e og?

1 Etn l,ibro a cui io tengo. Rappresenta il meglio di quel che scrissi qu:mdo:i dopo‘llnlz,
iié Pinteresse politico e mi avvicinai un poco alla politica pratica. Grancosa da aggiung;

»

3 iéttera-di Gioacchino Volpe a Federico Gentile, .14 alg?sto 1946, Archivio di Stato di
irenz hivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, £. 8 «Volpe Gioacchino». o .
:F“C T I:ét'écr}:l“c,llioGizZichirll; Volpe a Federico Gentile, 20 marzo 1947, Archivio di Stato di Firenze,

Gasa Editrice Sansoni, b. 93, f. 8 «Volpe Gioacchinon.
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stavano ancora in alto mare perché Volpe aveva inviato si materiale in misura supe-
riore al previsto, ma mancava ancora un capitolo, tanto che la Casa Editrice
comincio a valutare la possibilita di usare un formato diverso rispetto a quello ISPT
per poter risparmiare pagine. Gentile arrivd a chiedere I'intercessione dj Ugo
Spirito perché Volpe avesse piu fi

ducia nel suo editore e ne accettasse i suggeri-
menti:

(...] Il rendiconto dell’ Italia moderna non Le
marzo si chiudono i conti. Da uno scandaglio che ho fatto in magazzino purtroppo questi
conti non sono allettanti, né per Lei, né per I'editore. Pud darsi che il libro non vada per-
ché non & completo, pud darsi per altre ragioni, forse di carattere politico: non c’¢ da pren-
dersela perché anche i libri di mio Padre in questo momento vanno poco, tranne alcuni di
carattere filosofico o pedagogico che sono tuttora largamente studiati. Del libro di mio
Padre, uscito postumo, per il quale Cera grandissima attesa e di cui si parla moltissimo
nonostante non sia uscita una recensione, non siamo arrivati ancora a venderne pitt di 500
copie ad un anno di distanza dalla pubblicazione.

Il problema veramente aperto tra di noi & quello della stampa del II volume dell’fialia
moderna. Visto la Sua incertezza e la Sua insistenza io ho ancora una volta sospeso la com-
posizione, ma occorre decidersi perché altrimenti andremo alle calende greche e la colpa
sard sempre mia. E vero che quando rilevammo questo volume c’era I'intenzione di conti-
nuare lo stesso carattere e formato dell’ISPI, come sarebbe stata la cosa pilt naturale;

anche vero che da allora ad oggi le cose sono molto cambiate,
anche nel caso particolare.

pud essere inviato che a marzo perché a

ma &
non solo in generale ma
Questo libro che doveva completarsi con un secondo volume di
eguale numero di pagine del L, si & trasformato in 3 volumj di cui il manoscritto del 11, dai
calcoli che abbiamo potuto fare in Tipografia, dovrebbe risultare di oltre 700 pagine.

Ora Lei capisce benissimo che con i costi attuali, il prezzo del libro andrebbe sulle 2000
lire: a chi potremmo venderlo, tanto pilt che quando P'opera sara completa, se anche il III
volume dovesse assumere le stesse proporzioni, 5000 non basterebbero? Non Le sembra che
mettendoci su questa strada, sia destinara al disastro la nostra impresa? Aggiunga poi che
usando questo nuovo formato noi faremmo una cosa completamente diversa dai nostri libri
Sansoni. Ma anche a questo mi sarei senz'altro adattaro,
differenza di pagine, che veramente preoccupa. Quindici sedicesimi di differenza tra un’e-
dizione e l'altra, come Le ho scritto altra volta, si ripercuoterebbero gravemente sul prezzo
del volume. Percié Le ho proposto di ricomporre il II volume nel nostro formato della
Civilta Europea, che & un bel formato con notevole risparmio di spesa; e di ristampare appe-
na possibile il I nel nuovo formato dell’edizione Sansoni. Cosi nel giro di un paio di anni
avremo I'edizione completa. Io penso che la pubblicazione del 11 volume, sia pure in for-
mato diverso, dovrebbe aiutare la vendita del I; se invece la cosa andasse troppo per le lun-
ghe potremmo anche deciderci a buttare al macero I'edizione ISPI che non & un formato
Sansoni e che ad ogni modo & molto pili costosa. Ne patli anche con qualche amico e vedra
che dati i tempi, questa soluzione che non ¢ la pit felice, & ancora la migliore.

In conclusione, caro Professore, io insisterei sul mio progetto, che se non ¢ ideale & cer-
tamente quello pilt conveniente. Mi lasci andare avanti subito con la composizione di que-

se non ci fosse stata soprattutto la
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v Slbllem.
olume de“ llﬂllﬂ 77’[06[5772!2 ChC vorrel mettere in vendlta al PIU PTESEO POS
sto

A marzo del 1948 la composizione del volume non era ancora iniziata come Zl evucll—i

2 annotazione a matita, a margine di una lettera con la quz.tle Yolpe chie e\ja d

- untizie sulla pubblicazione del suo librost. I tempi, in realtd, si dilatarono per i piu
?j‘jtzs?(r)notivi a cominciare, perd, soprattutto, c‘lai problem'i di investm.len'to clclhe rl::) f,r;)rli
del volume comportava: Volpe se ne lamentd pit volte®2. Fmaln?ente ai Pf)rlml o
bre 1948 vennero mandate all'autore le prime })ozze, alle 9uah quesfl ‘eci 3043 osan-
siali correzioni da costringere la tipograﬁa. a ricomporte intere pagm;,lxv o Ti oo
1949 lo storico ricevette le seconde bozze e il 16 giugno la pr:rna ;:opxabbticazione s
ato. Fratranto — dopo essersi augurato che non si ripetesse “per la pu 11 one del 1
so[ume, il carosello del II” e dopo aver fissato, come lu.mte massimo per la pt plicaic-
ne del 111 volume Pautunno del 1949 — Volpe, ad aprile, ne aveva cfonsegn.a L(r)o | mane-
scritto, ma in condizioni tali — scritto male con,troppe correzn’mln e. ronte;z o ek
tipografia rifiud di comporlo e lo lrlest.itui. aﬂ a(\;tlcl)re perc;lz{eitrz)c ern:ilte:rtgi ¢ n ordine
Passarono ancora diversi mesi fra s.o ec1taznon.1 ?Ma ca.usa e ‘,IOthe ool ore ¢
proteste della tipografia per le contmt.le‘c?rre?lom , prima c | volume potese fne

1 la stampa che, iniziata il 18 ottobre 1951 fu co .
E‘OC‘I:;ES::I; a;’Vf{:l;Z:iio 1952P la Casa editrice, infine, com’L.miCG) a VOIPE l’uss\:;(t)z;. (iei
volume e 'invio delle copie omaggio®. Si era cosi conclusa 'impresa, anche se Volp

. L &
6 Lertera di Federico Gentile a Gioacchino Volpe, IS.dlcen}bre 1947_, ﬁrﬁu\l/g[i; ?:a;c:an-
i Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, £. 8 «Volpe Gioacchino». CoE‘xa e zé ouera fi man-
?r;nz:@entile a Ugo Spirito in data 16 dicembre 1947 con queste parole: “Caro ?;Etc:l,ieto sere
; Volpe la lettera di cui © accludo copia. Telefonagli e persuadilo a non essere Cos:h e:[ eto e s
:io 2iatog. soprartutto a lasciar fare un po’ al suo editore che credo abbia un po’ piix p

u ..

ii de. [...]” (Fondazione Ugo Spitito, Roma'). o g
i uﬁl' (%.Lt:ist:eer:ﬁ:iceGnioZ;hir]m Volpe alla Casa Editrice Sansoni, 10 marzo 1948, Archivio di Stato di
Firenze, Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, f. 8 «Volpe Glloa'cchfnso». i Firense, Aschivio Casa

62 C’Ifr la lettera di Volpe a Gentile, 14 giugno 1948. Archivio di Stato di 3
itri i, b. 93, £ 8 «Volpe Gioacchinon. ) ) L .
Edltzciesigrs: 311 Gioacchino Voll:)e alla Casa Editrice Sansorfl, 1 marzo 1949, Archivio di Stato di
Firenze, Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, £. 8 «Yolpe C?nc?ac.chmo». tui. aVoloe sollecicando-
64 fl 12 settembre 1949 Federico Gentile scrisse, in termini piuttosto L{l‘l, a dp  sollecitando;
lo a mandargli il volume, promesso da mesi e lo storico rispose ihe vi stava avt?ra;rll‘ :” alacremente
c;’oao averlog“lasciato in disparte” ed essersi reso conto di dover agglungecr; e rip 01; avel:,a mise (e
o cE;uattro capitoli per la fine del mese. Tuttavia, a novembarﬁ, la Casa E: :;i;eleﬁmrgli e

i i i i ’autore per I

’s che il 17 di quel mese, Gentile scrisse ancora all'au sams e
?Iuiitr:?smoi;exelz; & tuttaqin Archivio di Stato di Firenze, Arch'lvxo Casa Editrice jansorr:i,ntéiiono ’

S’olpe Gpioacchino») Le prime bozze furono inviate nel luglio 1950 e le seconde co
& .

i ¥ Il'ottobre dello stesso anno. _ o g
Pef"gsﬂf;ilr: tlt:;lr: gzsa Editrice Sansoni a Gioacchino Volpe', 5 feb'bralo 1952, Archivio di Stato di
Firenze, Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, f. 8 «YOIPE: Gioacchino».
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lo stesso editore — malgrado i non brillanti risultati di vendita —
un quarto volume, che, secondo Gentile,
frucro di

pensavano all’ipotesi di
sarebbe andato bene: i primi tre erano statj
“uno sforzo da troppe parti finora bestialmente avversato”, come dimostrava la

“mancata propaganda dei giornali [...] soprattutto del massimo «Corriere della Sera»
che si ostind a non dire parola del suo libro” &.

5. — Le recensioni all’ ltalia moderna,
non furono moltissime. Le ingiuste precl
tore, dell

tanto del secondo quanto del terzo volume,
usioni di natura politica nei confronti dell’au-
e quali & traccia nel carteggio col suo antico allievo Federico Chabod®, ebbe-
ro, indiscutibilmente, parte non piccola — insieme aj falsi pudori e ai timori di compro-
missione nel parlare bene di uno studioso condannato all'ostracismo dall intellighenzia,
prevalentemente azionista e marxista, dell'Italia del dopoguerra — nel far si che dellope-
ra ben poco si discorresse o dibattesse sulla stampa. Il 23 settembre 1949, Marino
Parenti, lo faceva notare, e senza mezze parole, a Volpe: '

[...] Che vi sia dell’ostruzionismo & cosa evidentissima e ne ho avuto le prove nei contacti
diretti ed epistolari con alcuni dei recensor; proposti. Generalmente accampano Pinopportu-
nita di recensire un volume isolato; qualche altro, come lo Spellanzon, dichiara che trattando-
si di un'opera “politica (storica, ma politica)” non crede di impegnarsi in una recensione non

sapendo dove l'autore possa andare a finire col terzo volume. Qui a Firenze, con una scusa o

con I'altra, nessuno ha voluto prendersi la responsabilita di recensitlo. Ritenterd ancora, ma

non posso dirLe quale esito potranno avere le mie insistenzet®,

Lo stesso Federico Gentile, poco tempo dopo, si vide costretto a confermare allo
storico quanto gli era stato anticipato dal direttore editoriale:

[...] Lei si lamenta che noi a Firenze non riusciamo ad ottenere null
che Parenti abbiamo quasi litigato con Caprin,
H). Caprin & veramente un uomo non simpati
Parenti le ha scritto della risposta di
Scriverd anche ad Ansaldo e a de M
uscito il ITI volume e ristampato il I [.

a: le dico che tanto io
direttore della «Nazione», per il suo libro (vol.
co, filoinglese, tuttora antifascista, ecc. So che
Spellanzon: speriamo che Baldacci sia meno meschino!
attei e faremo molta propaganda all'opera, quando sari
..J. 11 T volume non & andato per tante ragioni e lo dovrd

66 “[...] se io fossi in lei mi deciderei non solo a fare il 1V volume,

e quindi pili atteso, ma anche a ristampare il 1 nella nuova veste. {..
ga prima mandare avand il Medioevo e poi il IV dell’ ftalia Moderna
finito), ma una cosa o I'altra conviene farla, perché & il momento buono in cuj 1 suoi libri certamen-
te riprenderanno ad andare [...]". Lettera di Federico Gentile a Gioacchino Volpe, 14 dicembre
1952, Archivio di Stato di Firenze, Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, f. 8 «Volpe Gioacchino».

& Cfr. A. FRANGIONI, Gioacching Volpe ¢ Federico Chabod, una lunga storia, cit.

6 Lettera di Marino Parenti 2 Gioacchino Volpe, 23 settembre 1949, Carte Volpe, Roma. A mar-
gine della lettera un appunto manoscritto di Volpe: “Il clima politico jtaliano nel 2° dopoguerral”.

che sara quello piti discusso
-] Decida dunque lei se conven-
(che mi dice deve ancora essere
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;stampare di nuovo per fare andare il 11 e il 1116
I3

Allinizio di gennaio le recensioni apparse non erano molte: LorenzoalGlusls? su
di Roma, Piero Operti su «La Gazzetta del Popolon, Franco'V secchi su
cldew di Milano, Rodolfo De Mattei su «Giorni» di Roma, Cavallari su «L{&rena»
(<Te1np0” Iche ’altra su testate di minore rilievo. Era davvero poca cosa se si pensa
e c'lua ’ i nche all'impegno che la casa editri-
non solo all'importanza dell’opera vo%plana, m?. a‘ che la casa edie
ce fiorentina profuse inviando copie in om:‘xwgglo ’m‘numér(.) sup.e.n?re © consuer-
dini, oltre che alle riviste storiche, anche. a glom‘ahstl, storici e Cl‘ltl.Cl con (31 i mvews
rapporti 0 che, comunque, per motivi diversi, pensava p?tfzssell\;)[ O'CC';iissiroli’ &
Giovanni Spadolini a Giovanni Ans?ldo, da.Ant(?mo.Bzzil.dlmda Qa:; Misir r;m_
Giuseppe Prezzolini a Giovanni Bamst’a Angioletti e v1a: 1c<:1C11 lcl>. el b CEC -
maricava Volpe e lo stesso editore era | assenza del «Cm:uere ella - d;l 0P
la paremesi rappresentata dall’azionista e parriano Mario Bors:i, era dherto da tbe-
rale e monarchico Guglielmo Emanuel, che .nef av‘rebbe rfatto e sorAn m. U1 se
tembre 1952, quando gli subentro Mario Missiroli?® —; e.xl rammarico era oraco
dal fatto che Gaetano Baldacci aveva promesso la recenm‘or.le, mzt no.n ecrlaerI >
farla pubblicare. Anche pits avanti, non appena avuta notizia del? 'uscIlltz; I:arzo \1/; .
me, Baldacci tornd alla carica con il direttore, ma ancora senza esito.

scrisse a Volpe:

101t 1\0 ricevuto ll volume della sua .Ittl[l(l mode; na. [uttavxa, mil ripropo evo arl‘u‘-
3 1 . p 1 dl parld

5 h 1 (4 Id. 5 > P n e, s€ non

€to CllC 1, >

a al irettore a, Clle 1’410, PCIC € mi pa assu

ne ancor: D Lt cos o 11 vet Ol, NON €S1Ste.
I]Clla testa d una SOIa PCISOIla> ChlSSa PCI q Uall storte conceziont sulla storia del nostro paese. SC
wn l: uon gl:[‘lléll?_ d:ua metro P: 0 arda, come 1 :]' ce; L o 0 IlZl] C :h: alba 12[ P ena
T e ut le ll Caie

Il Irl n \'4 Vi arebb utile collo
non ce: questa € la situazione; al dl uo de] «CO ere» non CdO dO € S

. . N N PP . -
una recensione al suo thO. L«LLIIOPCO». Ma & settario! lelaltIO, 7zu//:z ¢ eterno, e(veua ll
momento 1n cut pOtIO pubbhcare 1 a[thOlO sulla sua Itahe[ta ...Intanto, 10 p[epalo e c1ed0

- e - d.
 Lettera di Federico Gentile a Gioacchino Volpe, 17 povempre 1949, Arcl;ll\[':::: edl rSﬂt;x:geV;
Firenze, Archivio Casa Editrice Sansoni, b. 93, £. 8 «Volpe Gloacchm?». La cas]a el h ];re e
d?::nd’ere 1.500 copie di ognuno dei due volumi, mentre dal 1.° gennaio 13419 a goo) lfg;l Second(;
risultarono vendute del primo volume 281 copie (al prezzo di copertina di lire
: i di copertina di 2000 lire). ' o
vom;]‘?%gf izrl;::rpx'rl;z(iil'ln)irzzlico)tizie silla storia del «Corriere della Sera», con partlcciéare.rlf;:r;nxc«‘z;:;i’
L. «
rapporto tra storia politica e sociale del paese e strategie editoriali, cfr. G. LICATA, Storia de
! fazione di G. ARE, Rizzoli, Milano, 1976. ' e
dd[aﬂslej:n»{eg iha Zc“i';an-o Baldacci a Gioacchino Volpe, 5 marzo 1952, C?‘fff\f,(’lpe’ R;)f;::ﬁ?; ;:e_
tera due annotazioni manoscritte di Volpe: “L Tz. Moderna nacque r}ella”m ifferenza
rale, dopo il *43” e “Baldacci scrisse la recensione ma non fu pubblicata”.
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i di non essere troppo in anticipo)7t,

iwdal 1861 al 1958 dellinglese Mack Smith, che egli giudicava molto negativa-

: 9L e o . M M 2, .
Lunica recensione di notevole spessore e qualitd venne scritta da un giovane sto- ¢ "c"ome uno “scioceo libello™
rico, Rosario Romeo, il quale aveva seguito i corsi di Volpe, da studente,
di Roma fra il 1941 e il 1942 ¢ aveva cominciato a farsi notare gii da tempo come
. Studioso di valore. Romeo, che avrebbe considerato pur in seguito | ftalia moderna in
capolavoro della storiografia italiana, colse tale opportunita per fare un discorso sulla

5 stessa concezione che Volpe mostrava di avere della storiografia e della storia
i

alPUniversita ..;per me un grande onore presentare al pl)lbblico la nuova edizione dj!l:.a_sua Italia
sivdsma. La congiura del silenzio ordita contro un’opera che occupa un posto di importanza
siiale non solo negli studi intorno all'Ttalia unitaria,. ma nella, stouogra:ﬁa,ltaha:lla,.clh_qlgc;lt'o
Jo; & cosa davvero vergognosa. Ma non c'¢ da stupine: che cosa voglia non solo i p}; bli
ai'anche buona parte della “giovane storiografia”, si scorge ch{aramente atraverso i bslﬁ:-
5-diertori e di recensioni che proprio in queste settimane sta npf)rtando lo SC.IOCC(():‘. libello
i DenisMack Smith che Laterza ha recentemente tradotto, e che vien gabellato in sedi auto-

come tessuto di forze in perpetua gara tra loro, regolata dalla sola legge dell’efficienza, che
costituisce al tempo stesso la ragione e la sanzione etica del successo dei pitt forti; e tutto cid
non espresso nei termini di questa o di quella filosofia, ma inverato in una storiografia sensibi-

lissima al molteplice ¢ vario manifestarsi di queste forze, pronta a coglierne il positivo in una
visione liberata da ogni impaccio moralistico?.

. N )
ella sua nuova recensione Romeo — dopo aver sottolineato che I fzalia moderna

. . bl . » —
:“opera di uno-storico tra i maggiori che possa vantare 'Italia del Novecento
N Il giovane studioso sottolineava il rapporto esistente fra I'Jtalia in cammino e

)

| , . . ] .

y L Italia moderna facendo notare come, nel passaggio dall'una allaltra opera, fosse
! mutata la prospettiva se non altro per il fatto che — pur restando quello delPascesa
! dellItalia al ruolo di grande potenza tema centrale e pur essendo il Risorgimento vigto

pur sempre in una ottica conservatrice che esaltava la funzion
va affrontato,

oro proprio perché Volpe era “riuscito ad attuare quella mediazione dell’inte-
e della borghesia — verii

con profondita di respiro e con possanza interpretativa, il tema della
integrazione e della maturazione di vasti strati della popolazione nella vita nazionale
e nelle strutrure della nuova realy unitaria. Non su tutto,
cordava con Volpe —

. . T . oyt
Esse pratico sul piano della cultura da cui dipende, in ultima analisi, lumversa.hta e
yalidia di uropera di storia”. T tre volumi costituivano, nel loro insieme, un ripen-
Iﬁ‘énto nuovo, anche rispetto a LTtalia in cammino, di tutta la v1cenda del paese fino

s
s34y

ogii'e del primo conflitto mondiale:

naturalmente, Romeo con-
non per esempio sul giudizio che questi dava di Francesco Crispi
i — tuttavia i punti di dissenso, di cui volle discutere a voce con lui, non inficiavano

’ ammirazione che egli nutriva per Volpe e che, anni dopo, nel marzo del 1964, gli
avrebbero fatto confessare in una bella lettera personale:
: ginnasio, lessi il Suo Medioevo, io ho visto in Lei il maggiore degli storici italiani di
questo secolo””. E sempre Romeo, quando apparve una nuova edizione dei tre volu-
mi di [talia moderna, accettd subito di scrivere un'altra recensione dell’opera, tanto
pilt che in quello stesso periodo, vera un gran discorrere sulla stampa della Storiz

] Néll’ampiezza del quadro, nel vigore della costru.zione, ne}la ?omplessiti d.ell’mtreccx.o
a2 Tobustezza delle linee direttive, I fzalia moderna rivela Sl.lblto il cafatter.e di una storia
t4 % piena maturith, nella quale ricerca e giudizio sono giunti a fo.ndem senza sfo.no.m una
4-riarrazione. Ma cid ¢ reso possibile anzitutto da un apPrc‘ofondlmenFo di decisiva impor-
di‘alcuni problemi centrali della storia d’Ttalia negli ultx\rm due secoh.ci,a contrapposnz;z:
fraRisorgimento e storia unitaria, tra etd della poesia ¢ etd della prosa, che era stata acc

“fin da quando, studente di’

72 Cfir. Recensione di Rosario Romeo all’ Jzaliz Moderna di Gioacchino Volpe in: «Rivista Storica

i ltaliana», 1951, pp. 120-128. Questa recensione fu ripubblicata poi come R. ROMEOQ, Lo storico
P dell’Ttalia moderna, in «Intervento», 1976, n. 23, pp- 43-48. Per una puntualizzazione del rapporto
i i fra Volpe e Romeo cfr. G. PESCOSOLIDO, Rosario Romeo, Laterza, Roma-Bari, 1990, nonché G.
} PESCOSOLIDO, Volpe ¢ Romeo: il maestro ¢ l'allievo, con in appendice // carteggio Romeo-Volpe (1949-
|

|

‘Léttera di Rosario Romeo a Gioacchino Volpe, 19 gennaio 1)96(.),.Carte'Voip'e, Ro;m:l, pub:
;G. PESCOSOLIDO, Volpe ¢ Romeo: il maestro e lallievo, cit. Ledizione di Italza'm:l Yen;z, 3:[

] iférir'nénto,‘ fu pubblicata sempre da Sansoni, in tre volumi, nel 1959. La Storia Alsa Z::l i

12l 1958 di Denis Mack Smith fu pubblicata da Laterza sempre nel 1959. Vol.pbe'sa:lsse ;] o

i ‘di- Mack Smith un saggio dal titolo Un secolo di storia italiana sotto il torchio, in «Nuova

tologia 1961, pp. 37-56, poi raccolto in G. VOLPE, Nel regno di Clia. (Nuovi «Storici e Maestriv),
vanni blpe Editore, Roma, 1977, pp. 204-235 con una nuova postilla del 1967. :

1970), in « Nuova Storia Contemporanea», novembre-dicembre 2000.

1 73 Lettera di Rosario Romeo a Gioacchino Volpe, 28 marzo 1964, Carte Volpe, Roma, pubbli-
; cata in G. PESCOSOLIDO, Volpe e Romeo: il maestro e | allievo, cit.
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fatto di dipendenza pit che di liberct; ma soprattutto egli ne poneva ora in primo piano il carat
tere di opera di una minoranza, che riusci solo a creare un sottile tessuto connettivo tra le vari ) do e il erzo volume sono stat srii a perzi € bocconi, in Luoghi divers,
sezioni ¢ i frammenti di un paese per tanti rispetti ancora diverso nelle sue regioni e nei suof st 11 econdo e il terzo v e s e i soonios o, o
ti sociali, diviso tra la incipiente industria settentrionale e Iarretratezza meridionale, tra il catto! ‘mezzi ch fortu;a, in c1rcg: I S T
licesimo dei contadini e Panticlericalismo di tanta parte del ceto dirigente, tra il nazionalismg’ 2 nella ?ll%?sﬁa llirc:‘:;npsggica’i broertl dele bareri britanniche che da R, a sud,
letterario di gran parte del patriottismo risorgimentale e Panalfabetismo delle masse. 4p0 ug}cT (llezch? iazzadi noré’ B e, « ol bore s tedescllachcda]_Rub%co{le
e iucolo a 250 m. da me tiravano sui Britannici. lo, sotto I'arco della traiettoria, in
Jut : Prgggdi_'f_edeschi prima, e poi, ritornato da San Marino (a cui a}revo dovu.Jto ?hiclderc, con
“e le.carte, un non breve asilo) di Britannici e lor gent.e ch. colorfz, io d{stll avz, non ‘
it pléb o indifferente ormai, il succo di cataste di appunti e glomah' e lll:in, pur lnoven-i
are, dopo il ritorno, la dispersioni divlibfl € carte. TuttS questo mi rende pl:; 1:522_
i libro, quale esso sia, veramente “partorito con dolore”: ma non pub non a
L ceoni si sgorbi, sul libro stesso. o ) ‘
‘leggiinv_ft’l ?;ael chi segui, negli anni tris'tissi.mi seguir_.i al 1945.1N0r% n:i rl.ferls:;);1 tz:) nzzes;z:
#o?-alle mie personali disavventure, di cui nulla mi calle o solo mi cale in q ,c hepessc
>1g idia di buoni Italiani, di fedeli e disinteress:atl servitori della nazione, sono anf cesse
cczazione del crollo politico e morale dell’Itahaf della sempre viva e ncltflr)ren\te dz.m‘ @
iani, della scarsa capacita loro, pur con tanti osanna alla recuperata liberc, 1lI/1vc
ii“liberta. Mi riferisco invece alla rovina della mia patria, chf: ha vnsto'afnnu ato 1o
in brandelli il sudato frutto di quasi cento anni di lavoro; sovvertite le leggi internc e la

"Volpe era riuscito, secondo Romeo, a organizzare la storia complessa della nazi
ne presentandola come “maturazione successiva di forze che via via si organizzano .&
acquistano coscienza di s€ sul terreno politico-sociale,

su quello culturale e religioso
via dicendo”. Era riuscito, insomma,

a creare un affresco di grande respiro e sugge:
stione, un’opera di notevole spessore storiografico e tutt’altro che monotematica:

La storia che cosi ci si dispiega davanti non ¢ solo della politica e dello Stato: ma and|
sforzo di intendere gli aspetti moleeplici della vita della nazione, dalla sfera dell’economia 3
quella della cultura e della vita morale, in quanto momenti che si articolano in un nesso sen;
pre pilt ricco, e in quanto risentono e a loro volta influiscono sugli altri momenti tueti delly
vita nazionale. Un disegno cosi vasto comporta sempre il rischio di cadere nelle molte insidié
nascoste nella tentazione della “storia generale” ¢ solo una personalitd eccezionale di storico
poteva sorreggere in una struttura saldamente unitaria un processo cosi vario e diverso’.

Tanto nella prima quanto nella seconda recensione,
il carattere della storiografia di Volpe, quella capacita di guardare, al di 13 degli sche
mi della storia politica o economica o culturale, a una costruzione storiografica un,
taria ed eclettica; quella ricerca continua di un nesso fra i vari momenti del divenir
storico; quella attenzione a individuare e seguire nella pur varia vicenda italiana il fil
r0sso che, poco alla volta, conduce il “popolo minuto” a diventare “nazione” e sogge
to di storia vivente; quella sensibilita che porta lo studioso, il vero studioso, a coniu
gare vita e storia € a guardare il passato con I'occhio del presente, per capirlo senza
piegarlo a una ideologia o a una visione politica.

Nel 1952, pubblicato da poco tempo il terzo volume di Jialia moderna, Volpe,
fronte anche all'indifferenza o allostilits o ai timori dej giornali e della stes
nita scientifica, scrisse un lungo articolo nel quale,

vt o 0 g di politica; messo su gli altari transfughi ed eroi della fac.ile strage; n(;ufilatﬁ ‘Il.ternit:;;;;
del frontiere, gia raggiunte col sangue di GQP.OOQ morti; rapxlna_te : arl1 sc; ;trln :gz:va i
accaparratori € monopolizzatori le cqlome, dove gia la vita del popolo m; g]i(;ouo e
espdii {étsi e fiorire, con benefici che il tempo a.vrebl.)e -dlmostr'fxto 1nest1.11'1'r1 i sotto tuci | rep-
ip‘br i; anche d’ordine morale, per noi e per gli aI.m; impoverita ¢ urlru iata la vione (u(ta ¢
. ggtogéié 4l carro dei vincitori; cacciato in bando il Rehc la Dmast’la che ta'nbt.z; par c crano s
[ ova Italia e assolvevano pur sempre una funtmope for.se lnS?S'iltuldl e nella via dell
& cancellati con stupido sadismo tutri i sigm e ‘s:lmboh f:he li ricor a},\::mo ixf hliave dei
ta;tutta la penisola a “zona d’inﬂuenza\ »a base 'dl operazioni obio ave e
““"Mediterraneo”, per uso pitt alerui che nostro. Sl', abbiamo nacquxftato in ;amuen; iberts ¢
démbetazia. Ma perdonami, caro lettore, e metti anche questo ne cogto i qd fa e mia
aficinza di “sentimento etico”; perdonami se io, chfz pure mi sento e oper; a li crissimo
o sdito ogni regime e indipendentemente dal regime, che pur 131 sento e ol()izr?[ovare N
5hii lavoratore di ogni lavoro, non sono tanto liberale e tanto emoi:rl:ma? vare in
qlicsti oiii Sufficiente compenso a quanto abbiamo perdutg:la;;l;;iircc hl: ;s:il zﬁ;u:l,o fsera_
, iti taniparte doni, e per giunta pilt imposti, come parte de i ach , .
a8 ‘ao!rlllii, pilt rita,gliSti si modepllo alerui e presuntuosamente e%evatl a cxldlclalc.:l pslrefe;;(;izig
SEre politico, che non adeguati alle particolaln e m'trm§eche ;&genzed el 1:. si eg}l e nasionl
Poteévatutto questo non riflettersi sul mio animo di scrittore € non a ombrare i d_ ano.
§crivevo la mia Jralia moderna, 'altra Iralia, quella in carne ed ossa, mi us'cn‘rla 1 im : _
adeva boccheggiante per terra. Io cercavo di ricor.npm.rre la sua storia, che era St?[:;i :e csOL;? j:;_
dél suo lavorare, sognare, sperare, del suo divenire, da oggerro, come per ta s

Sa. COIiL
quasi come riflessioni rivolte a
stesso prima che al letrore, con la modestia del grande studioso, elencod difetti o pec
cati piti o meno veniali dell’opera che gli sembrava potessero esser colti in una rilét
tura del testo, ma, soprattutto, raccontd come e in quali condizioni, pratiche e mota:
li, gli ultimi due volumi dell’ Jtalia moderna fossero stati scritti ¢ in che modo, e fino

73 R. ROMEO, Jtalia moderna, in «1l Resto del Carlinon,

25 marzo 1960, ora in R. ROMEO, S ‘
storici 1951-1987, introduzione di G. SpAboLINg, ]I Saggial

rore, Milano, 1990, pp. 29-32.
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getto di storia; ed essa ad un trateo ridiventava oggetto di storia, storia di Anglosassoni e Francesi
€ Tedeschi e Russi e, perché no?, di Marocchini e Senegalesi e Tonchinesi che venivano in Italj
e sul corpo vivo dell'Italia, a conquistar i loro titoli allindipendenza, da far valere subito o doma-
ni. E allora, “cadde la stanca man”, come dice il poeta, anche se seguitd per qualche anno a mug:
versi su la carta. Essa non traeva pit forza dal mio sentimento di Iraliano, partecipe del lavor
di tutta la nazione, solidale cbn la nazione, animato dallo spettacolo del suo ascendere, anzi dalli
occupandomi della politica estera italiana 5
primo decennio o quindicennio del secolo e dell'impresa libica, del moto irredentista dentrs
fuori i confini, degli orientamenti nazionali o nazionalisti del pensiero politico, e magari-di-
Giolitti, Sonnino, Luzzatd e Di San Giuliano; credevo maneggiar cose solide, realtd in cammi
no, acquisti definitivi, uomini che lavoravano la dura pietra; e dovetti accorgermi che manep
giavo oggetti fragili, scambiavo ombre per corpi, cose transeunti per definitive, sia pur di quel
la relativa definitezza che & dei fatti del mondo. Forse il buon Dio ha voluto punirmi, ricki.
mandomi alla nozione che deve accompagnare t

me pure da molt studiosi, che ne hanno conoscenza superficiale, U,OEP_O

2550°€ : ato scritto, 'uno il mero sviluppo dell’al:tr?. Nc.m lo sono dal pu’nto di vista
i 4lé; perché Ttalia in cammino & un’opera di sintesi, senza pretese d esserelcon-
“una storia dell’Ttalia modernissima”, ed & piuttosto, volta a spiegare al letto-

a pit sulla dimensione del collettivo (gli it:aliari‘i‘al"laxj;o@rcj"gli—ita]iein(li érre—
‘partiti politici, i movimenti culturali e cosl via) 'cl'le dell’individuale, la ove
i Tralia moderna largo spazio & lasciato all’analisi non soltanto delle gr\andx
i3:storiche ma anche alla dimensione internazionale, al rapporto ciot fra

utte le nostre opere, per cui non esistono beiij
acquistati che non debbono ogni giorno riconquistarsi, non mete raggiunte che non si debban
ogni giorno nuovamente proporre; e nessuno puo essere sicuro che nel XX secolo non possani
rinnovarsi per I'Italia le “dominazioni straniere” e, perché no?, le “invasioni barbariche”, ¢
relativa confusione delle lingue e ricominciamento di vita e di opere, pietra su pietra ...y

conda opera con una constatazione amara € sc.onsolata riferita all'Italia di
a raccontata nel lavoro: “La vedevo in camrnmc.)’.’ Ora la vedo ferr.nata e
2 'indietro, costretta a ricominciare dai muri maestri’®. NaFuralmcnte ‘11 le%a—
hlc. ff4 le dite opere & ben saldo, ma, vale la pena di n'bachrlo, Ifﬂlm moderna ?ltzn .ot_—
ef ntova, del tutto nuova, rispetto a Ttalia in cammino, perche appare come il frut-

Questa sofferta ¢ suggestiva pagina — nella quale tornano come fantasmi di un pas
sato non troppo lontano quei turbamenti, quelle preoccupazioni, quegli interrogativi déi:
quali & rimasta traccia negli sparsi e superstiti fogli di diario e nella corrispondenza con'
familiari, cui si & sopra fatto cenno — costituisce la migliore chiave di letrura per capiie -
come e fino a che punto le questioni del presente abbiano potuto influire sulla sua opét
di storico e per misurare di lui, al tempo stesso, la grandezza storiografica, che ¢ data pr
prio, come aveva ben rilevato Romeo, dall’essere Volpe riuscito a creare un lavoro no
condizionato dalle sue idealita e accettabile anche da chi non ne condivida certe posizio-
ni politiche. A monte di cid, vi & una scelta metodologica, una idea, se si vuole, della sto:
riografia che non pud né deve ignorare le “voci vive e immediate” dei contemporanej &
neppure “il giudizio e sentimento degli spettatori e attori” dal momento che tutte quie:
ste “se non sono ancora la Storia, ne sono tuttavia elemento essenziale, perché la coscier
za che i contemporanei hanno dei fatti a cui assistono e partecipano & anche essa Storia”

6 in altri scritti® — nel legame col secolo precedente e in rapporto con quan-
leva in Europa, ma veniva presentato come “una c?nquista c%egh 1tallam. su se
i p‘ ima ancora che non su gli stranieri”®, come il risultato d‘l una progtessiva
“scoperta della identitd nazionale con caratteri autonomi ¢ autoctoni rlspjftto alle }deﬁ
“ciell Eu’réiﬂa rivoluzionaria, come una costruzione gradual.xstlca ad op.era ;llll’la r[r:mto—
% in prevalenza borghese e non gia ad opera dftlle: masse pol?olarlz Per tro, d“ﬁ ’e_
onie: di queste masse nella vita nazionale costituiva uno .del temi portanti de E

dell’ Italia moderna — un tema molto pitt sviluppato di quanto n.on fosse' nella
ente Ttalia in cammino — ed era analizato in modo tale da app’anrf:, quasi, una
i controcanto dialettico alla faticosa e improbabile ascesa dell'Ttalia unitaria al

6. — Se la derivazione di Jtalia moderna da Italia in camminoe & un indiscutibile
dato di fatto — suggerito dallo stesso Volpe non soltanto nelle due prefazioni a Jril
moderna ma, come si & visto, in altre occasioni — & anche un fatto che i due lavori né

Abidem, p. 4. -
‘G:iVOLPE, Jtalia moderna, 1, cit., p. XI1. o
t per esempio G. VOLPE, Principi di Risorgimento nel 700 italiano.

G. VOLPE, ltalia moderna, 1, cit., p. 4.

76 Questo articolo di Volpe fu pubblicaco sul setrimanale «Idea», 8 giugno 1952 e ristampat
G. VOLEE, Storici e maestri, Sansoni, Firenze, 1967, pp- 285-293.
77 Ibidem, p. 286.
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ghesia italiana, ha notato come lo storico non ne abbia taciuto ; difetti —
smo, debolezza, insignificanza morale, incultura,
ma al tempo stesso abbia mostrato come “certe fra
sia” avessero mostrato “straordinarie capacita di

eccezionali “capacit di lavorare in circostanze str.
altresi osservare come Volpe abbia anche trattegg
simpatia del proletariato italiano, pur consapevol
vano reso assai arduo e difficoltoso “il cammino sulla via dell’emancipazione™. In que-
sta sua [talia moderna, Volpe, effettuava, pure, la prima, completa analisi del naziona-
lismo italiano, tema particolarmente 2 Juj caro, se non altro per aver egli militato nel
gruppo dei cosidderti nazional-liberali, nati come costola dissidente del movimento

nazionalista¥. Quel denso capitolo di Jtalia in cammino dedicato a nazionalismo ita-
liano ~ un capitolo nel quale veniva sottol;

to, quale espressione di un convergere dj
tempo aleggianti nella politica italiana —
so si frantumava in pili capitoli o all’
nazionalismo il protagonista,

“opportuni-
incapaciti di orgaxlizzazi(;he etc.” —
zioni elitarie di questa stessa borghe-
propulsione della vita nazionale” ed
aordinariamente avverse”. E ha fatto
iato “un quadro pieno dj commossa
e di tutte le tare culrurali” che ne ave-

stati d’animo diversi e di nuovo spirito da
nell’ fsalia modernasi dilatava e al tempo stes-
interno di altr capitoli fino a far diventare jl
a livello tanto di movimento politico quanto di comune

sentire, di un decennio o quindicennio almeno dj storia nazion:

va il cammino che avrebbe,
Nazionalista Ttaliana e, per un

ale. Volpe ne ricostrui-

per un verso, portato alla creazione dell’Associazione
altro verso,

e ideologici di questo movimento. Ma sopr
che gran parte della storiografia — sulla sc
Salvatorelliss e da Benederto Crocets
derivazione del nazidnalismo italian
individuava un nesso,

alla precisazione in termini programmatici
attutto confutava, in pagine medirate, quel
ia delle argomentazioni suggerite da Luigi
— avrebbe in seguito cercato di sostenere, e ciod la
o da modelli stranieri, in particolare francesi®” e
un legame quasi fisiologico fra nazionalismo e Risorgimento. E

8 G. ARE, «LTtalia in cammino» rivisitata ¢

gi in AAVV., Studsi e ricerche in onore di Gioacchine
Volpe nel centenario della nascita (1876-1976), Giovanni Volpe, Roma, 1978, pp- 11-12. In realta il

saggio di Are si occupa, piit che dell’ Jialia in cammino, dell’ kalia moderna, 1] volume, integrato da
una bibliografia di Volpe curata U.M. Miozzi, raccoglie gli atti di un convegno organizzato dalla
Deputazione Abruzzese di Storia Patria e contiene contributi di G. ARE, L. BULFERETTL, L. DAL

Pang, G. D1 Giovanni, G. FALZONE, E. MOREeLLL, U. M. Miozzi, R. Moscari, M. TANGHERONI,
C. VIOLANTE, L. VOLPICELLI, A. WANDRUSZKA.

8 Sulle vicende del nazionalismo italiano cft.
1903-1914, Bonacci Editore, Roma, 1984.

8 Cfr. L. SALVATORELLI, Nazz'ona{/'mrismo, Gobetti, Torino, 1923,

8 Cfr. B. CROCE, Storia d’ltalia dal 1871 4l 1914, cit.

8 G. VOLPL, Jtalia moderna, 111, cic. pp- 309-313. Una confutazione della tesj della discenden-

za del nazionalismo italiano da quello francese & in E PERFETTL, 1! nazionalismo italiano dalle origini
alla fusione col fascismo, Cappelli, Bologna, 1977.

E PerreTTI, 7/ movimento nazionalista in Italia
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i i i r Volpe
rava al concetto di nazione. Il sentimento nauolnzfle, pcel pe;
e i irali *unith politica ed era riu-
e dei secoli, aveva condotto il popolo 1ta11ang all’unita p e
nel maseone lla dimensione appunto “nazionale” le compon' “p .
coproghass °F © i i italiano dell’aggettivo “vario™®.
o - e Pateribuzione al nazionalismo italian po
& leglm{'nar IIintera produzione storiografica di Volpe — quella che,
Lidea domioanie 2 e 1p ica con Croce sulla storia d’Italia — & quella che le
. a .
to la stessa polemic . : ' 2 che l
fine, &4 m‘tma della storia”, come frutto di una lenta fermentazione o mal acio-
el ’ i & i iti di i stori
e tralich del concetto di nazione & uno dei lasciti dlc\;olge ;g o
o i Federico Chabod, che pro-
i i i non soltanto a Fe .
sive alla sua. Si pens deric pe-
o e che alla storia del concetto di nazione ha. de;lll'cat. 1
i e sul nazionalismi ha
Romeo, che sulla nazione e s

un legame che si rap

scit
te, si

pazioni son

ne interiore. La ¢

delle generaziom successiy

prio di Volpe fu allievo dirett i
he a Rosatio : ‘

. R — i lui i suo stesso tramite, a

importante fondamentali e, dopo di lui e probabilmente per il

1 e
scritto pagin

i tro negli ultimi anni della sua vita, attraverso la sco-
Rezza De Feice 185 Soprlatvml dioso di storia contemporanea, ha volto la sua
i e studio. '
i erta di Volpe, del Volp >« . 2 volo s

P HSC:IP blema geﬂa nazione, della crisi della nazione, della ﬁile d V lp e
roblem: > de c dela pa

| Ptem o gli studi sull'lralia contemporanea di Gxoaclzlc 1; d};uo o

) . A i

to E;‘la egemone ignorati o sottovalutati, perché sulla }gu; . e
. i I'immagine di un

i it che a ragione), l'i olpe

ragione (piti a torto e . e

: [::iale del fascismo o, nella migliore delle ipotesi, y

nita “storiografia nazionalista”, ovvero di

attenzione

Per mo
stati dalla storiog
rico pesava, a LOIto 0 a rag _
fascista e di un Volpe storico uffi -do
un Volpe espressione di una non meglio

i i ive incapace dl
in fOﬂdO provinciale [ casalmga, povera dl PfOSpCttl > p
3

una storiograﬁa, regiudizio, anche

: i i trattava di un p ;
innovarsi, insensibile alle nuove linee di ricerca. Si tr : e di storici
rin , iudizio duro a morire, che suscitava la giusta gnazion centenarie
i . i
se di un preg Are. Questultimo, in occasione delle commemorazion
o Are. »

i e di una
come Romeo usd parole durissime contro coloro che, in nom

nuova sto :gE L, rinut ano h lconoscere la stat C :}.:

& l d d (; i Elﬂalldl ( a scrit- ’
L jme accaduto qualche anno fa, ﬂCl leggcre introduzione ai iulio m
tay ll. C[Cd() da I{U Cro Romano alla sua SIO) a d.llﬂlltl, dl trovarvi una PO].CIIHCa, Che non so
gli, > gg )

i i rit-
he per altro contiene scr
i definire se patetica o ridicola, tendente a presentare questa stormt(rc:miolj1 O e pen s
pitt definire se p ia che per larghezza di orizzont, per pene elletale, per -
ti bellissimi) come una storia che p e B del “soriog

3y .
(heZZa (ll l)ml)lemzn 1ca s (:()nnal)poueva all angustla [ "
: V e ia 0, Mma r asparentemente alluso. In uno scritto dl quEZ—
e€ra (r:
isti olpe non era fatto,
nallstlca . Il nome dl

sto gellﬂle non st sa ])ILI se ammuirare la malafede (¢} l lgnoranza: ma COllOSCCndO ll vero autotre dl
o}
€550 SO quale tIpO dl mterp[etazmue st dCVC dalC. SaICbbC dunque provmqale 13 S[OIlOg[Hlel dCl-
g
IUOIHO che lla f(mdato e organizzato tutte le plu lIIlpOIta[l[l strutture dl ricerca SU“C reiazlom ha

88 Proprio H vario nazior. ﬂlz o tzz[ Ao 11 l(()l() di un denso para; rafo dell opera di volpe. C(I.
1% 7 ZL011ALLS, nai P g P

G. VOLPE, ltalia moderna, 111, pp. 274-313.
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I'Ttalia e gli aleri paesi europei? Dello storico che per primo ha dato larghezza di orizonti alla St
tia del Risorgimento, formando una scuola e organizzando Ja ricerca all'estero, con borse dj st
dio all’estero date spessissimo a persone che egli sapeva ben lontane dalle sue idee politiche, Comg
il Rosselli? 'uomo che per primo, con una penetrazione senza precedenti, ha esplorato i rappo
ti fra 'evoluzione della nazione italiang e il vario tessuto di equilibri delle forze europee dalla riy;
luzione francese alla prima guerra mondiale? Luomo che, se vogliamo attenerci al gramscisiri
caro ai Ruggero Romano, & stato il primo a indicare i limiti municipali-corporativi della Stof;

Tale esclusione o sottovalutazione ha finito per pesare a lungo sulla fortuna SOTiG
grafica di Volpe, del Volpe contemporaneista, e ne ha messo in ombra P'influenza e; ioF
me sulla storiografia italiana. Sj & cercato, in maniera meschina, di operare disting
artificiosi fra il Volpe medievista, riconosciuto unanimemente come uno dei maggi
storici internazionali, e il Volpe contemporaneista,
menti politici. Limportanza di Volpe nel campo della contemporaneistica & ancora d:
indagare appieno. Essa andrebbe studiata e valutata —
da lui stesso offerto con j volumi sulla grande guerra, sull’ fizliz in cammino e sull’ Irz
moderna — anche per il suo contributo all’organizzazione degli studi storici e alla pr
mozione di determinate ricerche storiografiche. E baster3, in proposito, ricordare-i
grande lavoro di stimolo e indirizzo che Volpe impostd, a partire dall’inizio degli anni
trenta, perché Pinteresse e Pattenzione dei piti giovani e promettenti ricercatori si spo:
stasse verso la storia pin recente, quella che cominciava con il Settecento, proseguiva
con I'Ottocento, culminava con jl Novecento. Questo lavoro trovd un punto di riferjs ::
mento e di coagulo nella “scuola storica” romana, di cuj Volpe non fu solo direttore
ma anche e soprattutto animatore e che vide raccogliersi, in qualche modo e in qual-
che misura, attorno a luj un nucleo di studiosi di notevole spessore i quali, per usare -
un’espressione di Renzo De Felice, avrebbero dato “il tono alla storiografia dej decen-
ni successivi” e avrebbero lasciato un segno forte del loro passaggio nel regno di Clio:
Walter Maturi, Carlo Morandi, Nello Rosselli, Ernesto Sestan, Delio Cantimori,
Federico Chabod, Franco Valsecchi e tanti aleri®®, Una eredith che, da sola, d3 la misu-
ra della grandezza e della importanza di Gioacchino Volpe.

PREFAZIONE

Ringrazio, per I'aiuto fornitomi per il reperimento di materiale documentario, gli amici Gianni
Belardelli e Giuseppe Pardini. Un ringraziamento particolare a Vittorio Volpe, uno dei figli dello sto-
rico, per la sua antica, cordjale e sempre affettuosa disponibilica.

8 Cft. G. ARE, «LTtalia in cammino» rivisitata oggi, cit., pp. 8-9.

?® Su questi aspetti cfr. R. DE FELICE, Gl storici italiani nel periodo Jascista, in R. DE FELICE,
Intellettual; di fronte al  fascismo, cit., pp- 190-243, nonché E. SESTAN, Federico Chabod e la nuova sto-
viografia: profilo di una generazione di storics, in E. SESTAN, Scritti vari, 111, Storiografia dell Ottocento
¢ Novecento, cit., pp. 141-162. Sulla scuola romana ¢fr, U. M. Miozzi, La scuola storica romana
1926-1943, Edizioni di Storia e Letteratura, Roma, 1984



